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O vyzkumu

Prave jste otevreli vyzkumnou zpravu, které vas podrobne
provede vysledky Setfeni Ceské klima 2021.

Na vice nez sto stranach vam ukazeme prehlednou mapu
Ceského verejného minéni v oblasti zmény klimatu, vCetné
néazord Casto opomijené mlcici vétsiny.

Nabidneme vam — na datovych analyzach zalozenou

— typologii péti cilovych skupin ¢eské verejnosti ve vztahu
ke klimatu. Dozvite se, jaké narativy ochrany klimatu v nich
vyvolavaji nejvétsi diveru a sympatie, nebo co nejvice
ovliviiuje Ceské verejné minéni v oblasti klimatickych politik.
Ve vybranych otazkach vam predstavime, jak se nazory

obyvatel Ceské republiky vyviji v poslednich letech a jaké jsou
Sirsf kulturni a spolecenské souvislosti postoji Cechtl a Cesek

v téchto otazkach.
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V par bodech:

Osm nejdulezitéjsich
zjisteni #1

Pro rychlou orientaci ve vice nez stovce stranek vysledkd

nabizime ctenf na pet minut. Tady je prehled klicovych zjisteni
vyzkumu Ceské klima 2021.

r ’

1. Ceska verejnost neni ve vnimani
zmeény klimatu rozdélena

Vyrazna vetsina se shoduje, ze zmena klimatu probihg, je
zpUsobena prevazne lidskou cinnosti, predstavuje zavazny
problém a Ceské republika se ma jejim fesenim aktivné
zabyvat.

2. Vyznamny narust proklimatickych
postojti mezi obyvateli CR

Oproti situaci pres Sesti lety vyrazne pribylo téch, ktefi si
vsimaji projevd zmeny klimatu. Prakticky vsichni, kteff uvadeji,
Ze za posledni dva roky zmenili nazor na ochranu klimatu, ji
nyni podporuji vice nez dfive. Ubyva naopak tech, ktefi se
domnivaji, ze se to s ochranou klimatu prehani.

3. Nova typologie S cilovych skupin
c¢eské verejnosti vochrané klimatu
Vyrazné proklimatické postoje vyjadfuji Angazovani

(11 % vefejnosti) a Sympatizujici (49 %), ambivalentnf
nazory vyjadruji Zmateni (6 %) a Rezervovani (28 %),
relativne odmitave se k ochrané klimatu stavi Pochybujici
(6 %). Uvedené skupiny se lisi ve svém kulturnim zazemi,

politickych presvedcenich a dalSich oblastech zivotniho
stylu.

4. Ceské postoje ke zméné klimatu
jako soucast Sirsich kulturnich
postoju k ochrané prirody

a zivotniho prostredi

Vétsina Ceské vefejnosti se povazuje za ochrance prirody,
z siroké nabidky medialnich témat se nejvice zajima o
prirodu (a také Zivotni prostfedi, na tfetim miste). Zaroven
se vétsing Cech(l a Cesek nelibf Zivotni zplisob soucasné
spole¢nosti a do budoucnosti hledi s obavami.

5. Velmi slabé faktografické
znalosti ¢eské verejnosti

A to jak v pochopeni zmeny klimatu, tak v otazkach
produkce emisf a energetiky Ceské republiky.

Ceské klima 2021 | 4



V par bodech:
Osm nejdulezitéjsich
ZjisSténi #2

6. Rezervovanost k ochranciim
klimatu

Prestoze maiji ekologicka sdruzeni vyrazné vetsi davéru nez
napfiklad cesti politici, sleduje Ceskéa verejnost debatu

o zmene klimatu velmi malo a organizace na ochranu
klimatu vnima prevazné rezervovane/ambivalentné,

stejné jako vetsinu protestnich akci za ochranu klimatu.

8. Oslovit ceskou verejnost

U Ceské verejnosti vyvolavaji nejvice pozitivni odezvu
narativy ochrany klimatu, které je oslovuji dlrazem na
kvalitu Zivota, bezpecnost transformace, zivotni Uroven
a stabilitu spolecnosti, ekonomické prilezitosti

a konkurenceschopnost, sentiment, nostalgii a hrdost.
Nejhdre pfijimané jsou katastrofické a antisystémoveé
narativy.

7. Ruznoroda podpora politik

ochrany klimatu Na str. 110 také nabizime Nékolik zaveérd pro komunikaci

L o . 5 _ ochrany klimatu s ceskou verejnosti.
Podle vetsiny Ceské spolecnosti predstavuje zmeéna klimatu

hrozbu, zcela nesrovnatelnou s pfipadnymi riziky ochrany
klimatu. VetSina Ceske verejnosti silneé podporuje omezovani
znecistovateld a celou fadu dotacnich politik a vzdelavacich
aktivit na ochranu klimatu. Odmitave pak reaguje na ta
opatreni, ktera by pro domacnosti predstavovala zvysené
naklady a predpokladané snizeni zivotni Urovne.
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A Summary of Eight
of the Most Important
Findings #1

For a quick overview of the more than one hundred pages of
results, we offer a five-minute summary. Here are the key
findings of the Czech Climate 2021 research study.

1. The Czech public is not divided in
its perception of climate change:

A large majority of people agree that climate change is
indeed happening, has been caused mainly by human
activities, and presents a serious challenge — and that the
Czech Republic should actively work to find a solution.

2. Pro-climate attitudes have
increased significantly among the
inhabitants of the Czech Republic

When compared with the situation six years ago, the number
of people concerned about climate-change effects has
grown substantially. Almost all the people who report that
they have changed their opinion regarding climate
protection in the past two years now support climate
protection more strongly than before. In contrast, the
number of people who now think that climate protection is
receiving undue attention has grown smaller.

3. The new typology of five target
groups

The Actively Involved (11% of the public) and the
Sympathizing (49%) report significantly pro-climate
attitudes; the Confused (6%) and the Reserved (28%)
report ambivalent attitudes; and the Doubting (6%) report
somewhat negative attitudes toward climate protection.
These groups differ in their cultural backgrounds, political
beliefs, and other areas of their lifestyle.

4. Czech people’s attitudes toward
climate change are part of their
broader cultural attitudes toward
nature and the environment

Most Czechs consider themselves nature conservationists,
and from the wide range of media topics, they are most
interested in nature (with in the environment ranking as
the third most interesting). At the same time, most Czechs
do not approve of the lifestyle of today’s society, and they
look into the future with concern.

5. The factual knowledge of the
Czech public is very weak

It is weak in understanding climate change as well as
emissions and energy production.
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A Summary of Eight
of the Most Important
Findings #2

6. Reserved attitudes towards

climate activists 8. Attract the Czech public

Czech people trust environmental groups significantly more
than, for instance, Czech politicians. Nevertheless, Czech
people only very rarely follow the climate-change debate,
and they perceive climate-protection organizations with
reservation/ambivalence — and the same applies to most
protest actions for climate protection.

The most positive response among the Czech public has
been generated by climate-protection narratives that
emphasize quality of life, security during the
transformation, standard of living and social stability,
economic opportunities and competitiveness,
sentimentality, nostalgia, and pride. The most negative
response has been generated by catastrophic and anti-
capitalist narratives.

7. Diverse support for climate
protection policies

According to the majority of Czech society, climate change
presents a threat that is much bigger than the potential risks
associated with climate protection. Most Czech people
strongly support placing limits on polluters and subsidizing a
whole range of policies and educational activities for climate
protection. But most Czech people react negatively to
measures that would mean higher household costs and
expected decrease in the standard of living.
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Vyzkumny vzorek #1

Sbeér dat realizovala na zakladé vyzkumné metodiky dodané autorskym tymem vyzkumna agentura Nielsen Admosphere.
Pilotnf testovani dotazniku probéhlo od 23. listopadu 2020 do 13. prosince 2020, hlavni sbér od 23. prosince 2020 do 28. Unora
2021. Finalni vyzkumny reprezentativni vzorek predstavuje odpovedi od 2 762 respondent( a respondentek. Formou on-line
dotazovani (metoda CAWI) se uskutecnilo 2 513 platnych rozhovortd a formou osobnfho dotazovani za pomoci tabletu
(metoda CAPI) provedli tazatelé a tazatelky 249 platnych rozhovord.

Pro dosazeni vysokeé reprezentativity dat byli GCastnici vyzkumu vybrani nejen podle bézného kvétniho vybéru (pohlavi, vek,
vzdélani, velikost mista bydliste, kraj, prijem, intenzita pouzivani internetu), ale také na zaklade vzajemnych kombinaci kvot
(pohlavf vs. vék, vzdélani, intenzita pouzivani internetu, velikost mista bydlisté, kraj; vék vs. vzdélani, intenzita pouzivani
internetu, velikost mista bydliste; vzdelan vs. velikost mista bydlisté, kraj; velikost mista bydlisté vs. kraj). Ziskany vzorek byl
nasledne dovazovan (vahy v rozmezi 0,3 - 3,0).

Podle srovnani s daty Ceského statistického Gfadu (viz nize) je reprezentativni pro populaci Ceské republiky ve véku od 15 let.

POHLAV( Zastoupeni  Zastoupeni  Zastoupeni VZDELAN( Zastoupeni Zastoupeni Zastoupent
ve vyzkumu po vazeni v CR ve vyzkumu po vazeni v CR
! RAC g 48,9 % zakladninebo bez 1%  1N8%  127%
eny 52,2 % 51,3 % 51,1 % vzdeélani
stfedni bez maturity
VEK Zastoupeni Zastoupeni Zastoupenf nebo vyucen/a 314 % 326 % 323 %
ve vyzkumu po vazeni v CR L _
1517 et 5009 359 349 stfedni s maturitou 38,6 % 37,4 % 37,0 %
18-27 let 12,7 % 11,6 % 1,5% vysokoskolské 18,9 % 18,2 % 18,0 %
— [0) &) [o) .
2SI 15 Oé 16,4 f 162 f VELIKOST MISTA Zastoupeni Zastoupeni Zastoupeni
38-47 let 19,8 % 19,8 % 19,6 % BYDLISTE ve vyzkumu  po vazeni v CR
48-57 let 15,6 % 156 % 15,5 % do 999 obyvatel 16,3 % 16,7 % 16,9 %
O, O, O,
58-67 let 143 % 150 % 14,8 % 1000 - 4 999 212 % 217 % 21,8 %
[e) (o) O,
68 let + 16,5 % 181% 19.0% 5000 - 19 999 18,5 % 18,2 % 18,2 %
20 000 - 99 999 21,9 % 20,8 % 20,8 %
100 000 a vice 22,2 % 22,6 % 22,4 %
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Vyzkumny vzorek #2

Pro zajisténi vysoké kvality dat jsme uskutecnili nekolik nadstandardnich kontrol dat. V pripade CAPI vzorku se jednalo

o kontrolnf poslech audionahravek ze vsech realizovanych rozhovor( (tfi vybrané otazky); CAWI dotaznik obsahoval tfi otazky
na testovani pozornosti respondentd. Podminkou pro uznanf platnosti dotazniku bylo spinéni dvou dil¢ich casovych limitd
(zvlast stanovené pro CAPI a CAWI), na jejichz zakladé jsme vyradili dotazniky vyplnené prilis rychle. Z jedné obce nebylo
sbirano vice nez 5 % vyzkumného vzorku, v pripade Prahy byl limit 15 %.

Jesté poznamka k textu vyzkumné zpravy. U kazdé otézky uvadime pocet respondentd, ktefi na danou baterii otazek
odpovedeli. Vysledky v procentech zaokrouhlujeme na jedno desetinné misto (soucet se tedy nemusi rovnat presne 100 %).
Polozky jsou ve vétsiné grafll sefazeny podle priméru.

PRIJEM Zastoupeni  Zastoupeni
ve vyzkumu  po vazeni
do 16 000 K¢ 26,9 % 31,4 %
16 001 - 18 000 K¢ 71 % 91%
18 001 - 20 000 K¢ 12,6 % 12,8 %
20 001 - 25 000 K¢ 25,4 % 23,0 %
25001 - 30 000 K¢ 9,9 % 12,1%
30 001 K¢ a vice 18,1 % 1,6 %

UZIVANIINTERNETU Zastoupeni Zastoupeni Zastoupeni

ve vyzkumu  po vazeni
VL:Jbec nebo skoro 9.0 % 18.0 %
vibec
alespon jednou v
poslednich 3 59 % 7,6 %
mésicich
denng, ttmér denné 85,1% 74,4 %

Zastoupeni
v CR
31,5 %
91%
12,8 %
23,0%
12,0 %
11,6 %

v CR
19,1 %

7,6 %

73,3 %

KRAJ

Praha
Jihomoravsky
Karlovarsky
Jihocesky
Stredocesky
Kralovehradecky
Liberecky
Moravskoslezsky
Olomoucky
Pardubicky
Plzensky
Ustecky
Vysocina

Zlinsky

Zastoupeni
ve vyzkumu
12,4 %
10,4 %
2,9 %
6,0 %
12,8 %
54 %
4.2 %
12,2 %
56 %
4,7 %
57 %
7,5 %
4.2 %
6,0 %

Zastoupen
po vazeni
12,5 %
11,3 %
2,7 %
6,0 %
12,5%
50 %
41 %
11,6 %
59 %
50 %
57 %
7,4 %
4,7 %
56 %

{ Zastoupeni

v CR

12,4 %
1.3%
2,7 %
6,0 %
12,5 %
5,0 %
4,0 %
1,5 %
6,0 %
5,0 %
5,7 %
7,5 %
4,8 %
5,6 %
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S

Ceska verejnost i 4
v Sirsich souvislostech

Jaky je celkovy postoj Ceské verejnosti k ochrané prirody a zivotniho prostredi?
Za koho se Cesi a Cesky povazuji? Jaké majf politické nazory? O jaka medialni témata se nejvice zajimaji?

Jak se divaji do budoucna, a jak hodnoti Zivotni zpUsob vétsiny spole¢nosti?



Ceské verejnosti je ochrana prirody blizka

Jaky je postoj Cechli a Cedek k ochrané pfirody a Zivotniho prostedi?

4 ggo / Og

16%
16% 19%

.Skoro tri Ctvrtiny Ceské verejnosti se
v aktudlnim vyzkumu vyjdadrily, ze
Jsou jim blizké myslenky ochrany
prirody a Zivotniho prostredi. Pouze
9 % se vymezuje negativne. Celkove
muzeme v zaznamenanych tren-
dech pozorovat pozvolny ndrdst
sympatii k ochrané prirody

%  azivotniho prostredt(”

15%

%

2075 2018 2021

rok 2021: n = 2 762
rok 2018:n =2 672 M - . ,v M
rok 2015 n = 2 012 M rozhodné ne spiSe ne I tak anitak M spiSe ano M rozhodné ano

Jsou Vdm blizké myslenky ochrany pfirody a Zivotniho prostfedi? — Podle Krajhanzl et al. (2015), Krajhanzl, Chabada & Svobodova (2018)
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Z.ajem o medialni témata: priroda nejatraktivnéjsi

Jaké témata Cechy a Cesky v médiich zajimaji? A jak se vyvijeji v ¢ase?

2015 2021
iitoda 799% > y UZ‘@e/fo/zk let v tymu Fakglty
socialnich studii MU sledujeme
zdravi 094% > T10%  zdjem lidi o medidlni témata.
sivotni prostredi 67,9% > V tabulce vievo jsou jen nekterd
Z nich, kazdopadné vime,
vedecké objevy 50,2% > 60,8% v P , ,
ze ze sledovanych 25 téemat vede
ekonomie, finance 491% > priroda v kazdém vyzkumu jako
uméni, kultura, divadlo, architektura ~ 47,6% > nejatraktivnejst: nyni rozhodné
R Ci spise zajimad 81 % ceské verejnosti.
t ’ v s v 7 . Ve 7
°Por ° Hned treti v poradi je Zivotni
politika 407% > prostredi. Stoji za srovnani, o kolik
wrimi. cerna kronika H7% S mensi zajem pritahuje napr. //oo/ztzka,
cerna kronika nebo soukromi
soukromi ze zivota slavnych lidi 20,3% >

slavnych lidi"

rok 2021:n = 2 762
rok 2015:n = 3 876

Nabidneme Vdm nékterd témata, kterym se vénuji noviny, casopisy, internetové strdnky, televizni i rozhlasové porady. U kaZdého z nich, prosim, zaskrtnéte,
do jaké miry Vds dané téma v mediich zajimd ci nezajimd. — Podle Krajhanzl, Chabada & Svobodové (2018)
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Z.ajem o prirodu a zivotni prostredi, a pak klima

Jak moc zajimaji Ci nezajimaji Ceskou verejnost témata prirody, zivotniho prostredi a klimatu?

zivotni prostredi zmena klimatu

+4444 4444
AR aaad

Jak jsme si ukdzali vyse, pFiroda je pro verejnost, ze siroké baterie zjiStovanych témat,
nejatraktivnéjsi medidlini téma. A to uz nekolikdaty vyzkum po sobé. Rozhodné zajimd 33 %
a 48 % spie zajimd (nequje ho pouze 5 %). Zivotni prosttedi je ¢. 3, hned za zdravim:
rozhodné zajima 21 % a 48 % spise zajima (neguje 10 %). Téma zmény klimatu — dota-
zovaneé letos poprvé — ma odstup. rozhodné zajima 13 % a 39 % spise (nezajima 18 %)."

n=2762 ' rozhodné me zajima ‘ spise mé zajima tak ani tak spise me nezajima 'rozhodné meé nezajima

Nabidneme Vdm nékterd témata, kterym se vénuji noviny, casopisy, internetové strdnky, televizni i rozhlasové porady. U kaZdého z nich, prosim, zaskrtnéte,
do jaké miry Vds dané téma v mediich zajimd Ci nezajimd. — Podle Krajhanzl, Chabada & Svobodova (2018)
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Mezi televizi, radiem a on-line médii

Jaké medialni kanaly obyvatelé Ceské republiky nejvice pouzivaji?

,Na prvnim misté je pro vétsinu Cechii a Cesek naddle sledovant televize (denné 65 %). Trendem
poslednich je ndrust socidlnich siti (49 %), své posluchace si dale drzi rozhlas (34 %). Stdle

-----

sledujete televizi 64,7% 16,1% 7,5% 11,7%

pouzivate sociélni sité (napf. FB, Instagram, Twitter, Tik Tok) 493% 10,5%6,0% 34,2%

poslouchéate radio 34,4% 23,6% 18,9% 23,1%

Ctete ¢lanky on-line 30,0% 24,6% 16,4% 29,0%

sledujete videa na internetu (YT, on-line TV a stream. sluzby) 24,3% 22,2% 18,8% 34,7%

Ctete knihy 19,2% 21,2% 28,0% 31,6%
Ctete tiSténé noviny nebo Casopisy el 19,0% 27,9% 44.1%

poslouchéate podcasty nebo rozhlasové porady pres internet B8l = 11,1%  19,8% 63,3%

n=2762 m vetsinou denné nekolikrat tydne nekolikrat mésicne skoro vibec nebo vibec

Jak casto...?
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Vlastenci, ochranci prirody, demokraté

Za koho se povazujf Cesi a Cesky?

Vyznamna cast obyvatel se povazuje nejen za vlastence (72 %) a demokraty (59 %), ale také
za ochrdnce prirody (71 %) a ekology (48 %). S ideologickymi identitami se ztotozZriuje méné
lidi; nez kolik se vici nim vymezuje. Za klimaskeptika se oznacuje 14 % verejnosti.”

vastence [N 238% 28,0% 13,8% 5,0% 3%?..
ochrance prirody  [EEC. . 230% 35,7% 16,8% 5.5% 7%, 1%
demokrata [ 227 26,2% 188%  4,9%:54% [46% 7,4% |
ekologa  FEEAIN2I0% 30,4% 21,4% 123%  85%6/1%39%

pravicove orientovaného - 14,7% 28,1% 10,3%  10,1% --
konzervativce 17,8% 26,7% 16,1% 13%  84%  97%

iversla BE¥82% 15.2% 32,1% 97% 102% 87% | 158%

chatare ¢i chalupare  [IENOE%Y  16,0% 6%  12,0% 21,1% O 192%  28%
oravdolaskare 13,6% 17,7% 83% 16%  205% | 155%
levicové orientovaného  [BEIB,8% 11,1% 26,2% 12,9% 5% | 76% | MI%

imaskeptika |[iE%9%9,4% 24,7% 148%  B% | 143% [75%

zemanovee WlBo%6%% 13.9% | 93% | ie4% |G 5%

prislusnika mensiny Gakekoliv) [ g7%8,4% 7,8% 236% L A& 50%
n =2 682-2762 ®rozhodné ano ®ano  spideano = takanitak © spiene “ ne ¥ rozhodné ne M neumim odpovédet

Do jaké miry sami sebe povaZujete Ci nepovazujete za...
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Spolec¢nost neduivéry, nicméné duvéra védciim

Komu véfi, resp. nevéf( Cesi a Cesky?

.Daveéra ceské verejnosti prevazuje nad neddverou pouze u védeckych a vyzkumnym instituci
(daveruje 63 %, nedaveruje 18 %). Ve srovnani s dalsimi institucemi maji vyssi daveru také
ekologickd sdruzeni (davéra 32 %, neduvera 43 %) a Ministerstvo Zivotniho prostredi (duvera
29 %, nedavera 45 %). Zcela nejnizsi daveru maji politici (davéra 9 %, neddvera 76 %)."

2,8%
vedecke a vyzkumné instituce 10,5% 18,3% 15,8% 12,0% 18,8% 6,7%35%1%189
ekologické sdruzeni 60% 98%  102% 24,9% 107% 91% 81% 54% 9,6%
Ministerstvo Zivotniho prostred 61% 93%  95% 25,8% 0%  13%  93% 57% 7,71%
A 11 48% [e) O, O, O, O, [0) O,
velké firmy II €% 5% 9,8% 28,1% 124%  17%  92% 59% 6,4%
neziskové organizace 71% 82%  9,4% 23,3% 88% 87% 59%56%  17,1%
10,
Evropska unie 6,0% 29 8,9% 19,7% 90% 92% 84% T7,7% 17,2%
1 9
Lo W8701% 4 09,
politici 18 146%  83%  13,6% 18,2% 13,3% 22,9%
i ,£70
n=2762 ® 10 naprosto dOvéfuji =9 8 7 6 5 4 3 2 1 0 naprosto neddveruji

U kazdé z ndsledujicich instituci, prosim oznacte, do jaké miry kazdé z nich Viy osobné divérujete. — Upraveno podle Krajhanzl, Chabada & Svobodovéa
(2018)
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Mimo ideologické skatulky #1

Jaké jsou politické nazory Cechl a Cesek?

.Ndzory obyvatel je obtizne zaradit do ideologickych kategoril pravicovych a levicovych,
konzervativnich a liberdlnich presvédceni. Nejvice souhlasi s tvrzenimi, kterd obsahuji
ekonomické rovnostdrstvi, a pfitom minimalizaci ceského stdtu (méné dredniki a omezeni)..."

3,
32,9% 40,7% 5,19 60%
17
30,0% 31,6% 19,1% 10,7%
3
22,3% 39,8% 19,0% 11.3%
3.9
18,5% 30,0% 23,3% 12,3%
20,3% 31,4% 19,5% 17,3%
Ve vedeni Ceského statu by r;eil byt vyrovnany podil muzd a 13.4% 26.9% 33.8% 142%

® rozhodné souhlasim m spise souhlasim tak ani tak
n=2762 spiSe nesouhlasim = rozhodné nesouhlasim = nedokazu posoudit

CR by se mé&la vénovat dodrzovant lidskych prav u nas i ve
Svete.

Cim méné Ufednikd bude mit cesky stét, tim lépe pro nas
vsechny.

Cesky stat by mél vice fesit chudobu nékterych skupin
obyvatelstva.

CR by prospélo, kdyby zrusila co nejvice omezeni pro firmy a
podnikatele.

Nase spolecnost by byla lepsi, kdyby mezi lidmi nebyly tak
velké majetkové rozdily.

Souhlasite ci nesouhlasite s ndsledujicimi tvrzenimi?
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Mimo ideologické skatulky #2

Jaké jsou politické nazory Cechl a Cesek?

,Dalsi presvédceni Ceskou verejnost vice rozdéluji, zeymena v potrebe sjednat — tfeba i silou
— prdvo a poradek (fyzické tresty ve vychove, trest smrti, vidda pevné ruky). Nejméné lid(
souhlast se zasahovanim ceskeho statu do soukromeého viastnictvi ve verejném zajmu."

=
CR by méla vystoupit z Evropské unie. 15,0% 21,5% -l

® rozhodné souhlasim m spise souhlasim tak ani tak
n=2762 spiSe nesouhlasim = rozhodné nesouhlasim = nedokazu posoudit

Nevl4dni a neziskové organizace jsou pro CR pFinosem.

Ve vychove plati, ,skoda kazdé rany, ktera padne vedle”.
V CR by mél byt znovuzaveden trest smrti.
Mensiny celi v CR pfflis mnoho predsudkdim a prekazkam.

CR by prospéla viada tvrdé ruky.

Pokud je to ve vefejném zajmu, Cesky stat by meél vice
zasahovat do soukromého podnikani.

Souhlasite ci nesouhlasite s ndsledujicimi tvrzenimi?
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Cesi a CesKky opatrné angazovani

Do jakych zplUsobUl obcanské angazovanosti se osloveni v poslednich péti letech zapajili?

.V datech vidime dvé skupiny aktivit: prvni, mainstreamoveéjsi, jako je financni prispevex,
podpis petice i debata o verejnych zdlezitostech, kterych se zucastnilo za poslednich pét let
vice nez 40 % verejnosti. A pak aktivity mensinoveé, vysokoprahovejsi: kontakt s politiky

Ci uredniky, angazma v obcanské organizaci, ucast na demonstraci — s témi ma zkusenost
do 20 % lid( (castéjsi nez jednu ci dvé zkusenosti maji pouze jednotky procent dotazovanych).

n

financne pfispel(a) na neziskové aktivity 18,8% 29,2% 51,9%
podepsal(a) petici (papirovou nebo internetovou) 16,6% 33,2% 50,2%
bne neb internetu debatoval lidmi
osobné nebo na internetu de av‘ova.(a) s lidmi o 22 4% 56,.9%
nejaké verejne zalezitosti
kontaktoval litiky nebo Uredniky kvili néjaké
ontaktoval(a) politiky nebo dfedniky kvdli néjaké 141% 811%
verejné zalezitosti
zoval(a) se v mistnim spolku, nevladnf
angazoval(a) SPOE eV A 8,9% 83,7%
organizaci nebo v politické strane
zUcastnil(a) se demonstrace 10,1% 86,1%
n=2762 m vicekrat jednou ¢i dvakrat vlbec

Kterou z ndsledujicich aktivit, pokud néjakou, jste udélal(a) béhem poslednich péti let?
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Nespokojenost se zivotnim zpusobem spolec¢nosti

Jak se Cechtim a Ceskam libf zplisob, jak Zije vétiina soucasné spole¢nosti?

11%

80% 0,2%

.MUize nds prekvapit, ze vetsiné obyvatel se
Zivotni zpdsob soucasné spolecnosti nelibi
— v souctu se jednd o 54 %. Soucasné
pouze 9 % hodnoti zivotni styl pozitivne.
Vice nez tretina verejnosti nemd

na polozenou otdzku vyhranény

ndzor, odpovida 'tak napal'."

36,3%

31,1%

n=2762 velmi nelibi  ® nelibi = spise nelibi = tak napdl = spiSe libi M libi W velmi libi

Jak se Vam libi nebo nelibi zpdisob, jak Zije vétsina soucasné spolecnosti?
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Pesimismus do budoucna

V jakém svété budou it podle Cech(l a Cesek déti, které se rodi v t&chto letech?

.V horsim. Alespon
podle ndzord vice
nez 60 % Ceské
verejnosti. Viyrazné
s tim kontrastuje, ze
optimisticke vyhlidky
do budoucna ma
pouze 12 %

vyrazne horsim 14,7 %

spise horsim 47,0 %

dotazovanych.
Neutralni nazor,
ani lepsim, ani horsim 26,0 % e svét nebude
spide lepdim 11,1 % ani lepsi, ani hors,

. zastava 26 %."

vyrazne lepsim 1,2 %

n=2762

V jakém svété budou podle Vds Zit déti, které se rodi v téchto letech?
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Podpora pro proziravou, strategickou politiku

Ma podle Ceské verejnosti resit stat problémy, které nasi zemi hrozi kolem roku 20507

,Na obecné urovni obcané a obcanky
podporuji, aby se Cesky stdt venoval reseni
problémd, které jsou spojeny s negativnimi
dopady az kolem roku 2050. Jednoznacné
tento pristup v politice podporuje 40 %
obyvatel, dalsich 30 % se k nému priklani
Opacny nazor ma pouze 10 % verejnosti.”

n=2762 Mrozhodne ma Mspise ma [ tak anitak M spise nema M rozhodne nema M neumim odpovedet

Kdyz to vezmeme obecné, md ¢i nemd resit Cesky stdt podle Vaseho ndzoru problémy, které Ceské republice hrozi kolem roku 20502
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Obecné postoje
ke zméné klimatu

Domnivajf se Cesi a Cesky, ze probiha zména klimatu?
Jakou pro né ma naléhavost a ddlezitost?

Veéri, ze ji mohou spolecne — nebo osobni snahou — zmimit?



Jasna vétsina uznava zmeénu klimatu

Jsou obyvatelé Ceské republiky presvédceni o existenci zmény klimatu?

Vyzkum potvrzuje vysledky
podobnych Setreni z posledni doby:
Vice nez tfi Ctvrtiny Ceské verejnosti
si uvédomuji, Ze zmena klimatu uz
redlné probihd. Pouze neceld 4 %
existenci zmeny klimatu zcela
odmitaji”

3,7%

6,7%

W globalni zmena klimatu jiz probiha

globalni zména klimatu nyni neprobiha,

ale nastane v budoucnu
ke globalni zmeéene klimatu vabec nedojde

M nevim, nedokazu odpovedet

n=2762

Které z ndsledujicich tvrzeni o globdlni zmené klimatu je nejblize Vasemu ndzoru? — Podle Ziegler (2017)
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. 5

X
A =5
s

Klima se méni hlavné kvuli lidem

V/ Ve

Povazuje Ceska verejnost lidskou cinnost za hlavni pricinu zmeny klimatu?

,Vice nez 70 % rozhodné ci spise
souhlasi s tim, Ze hlavni pricinou
zmény klimatu jsou tzv.
antropogenni Vlivy. Jen priblizné
desetina tento pohled odmita.
Bezmdala pétina verejnosti nemdad
jasny nazor."

8,2%

13,3%

B rozhodneé souhlasim
W spise souhlasim

tak ani tak

spiSe nesouhlasim
B rozhodne nesouhlasim
B nedokazu posoudit
n=2762

Investment Bank (2020)
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Podpora pro ochranu klimatu stoupa

Jak se podle dotazovanych zmenila jejich podpora pro ochranu klimatu za posledni dva roky?

.V Ceske spolecnosti vyrazné pribyva tech, kterl podporuji ochranu klimatu. Uz néekolik let je
na case mluvit spise o spolecenském konsensu v této otdzce, nez o rozdelen( spolecnosti.”

Globalni zmena klimatu

jiz probiha nyni neprobiha,
88 % celkem ale nastane
28 % 8 % celkem
o vice podporuji

Py '. .. ® podporu) o

0% 9¢% 0 : ;
PY .... ... vice podporuji
0% % e 0 o

n=2762

Zménil se ¢i nezménil béhem poslednich dvou let \Vds ndzor na ochranu klimatu?

vubec k ni nedojde

4 % celkem
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~ Roste podil téch, ktefi vidi projevy zmény klimatu

Kolik od roku 2015 pribylo tech, ktefi si vSimaji projevd globélni zmeny klimatu?

2015 2021
4,1%
13,7%
33,2%
17,8%
9,0%
18,5%
48,6%
29,9%
15,7%

9,4%

2015 (FSS): n = 2 049
2021:n = 2762

Uz jste si vsiml(a) nejakych projevi globdlni zmeény klimatu? — Podle Krajhanzl et al. (2015)

.Pokud srovname cerstva data
s vysledky naseho vyzkumu

v roce 2015, jasné vidime:
vyrazne vzrostl podil téch,

ktef{ uz si vsimli projevi zmeny
klimatu. Konkrétné jich pfibylo
Z priblizné 40 % na 64 % Ceské
velejnosti. Prudce se naopak
propadlo procento téch, kteri
zadné zmeny nevidi — z tretiny
na 4 % obyvatel”

W rozhodné ano

M spise ano
nejsem si jist (2015) / tak ani tak (2021)
spise ne

W rozhodné ne
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K

?
Sucha, viny veder, privalové desté...

Kolik obyvatel CR méa zkusenosti s extrémnim pocasim? Chapou je jako projevy zmény klimatu?

LAckoliv ndsledky téchto jevu dosud pocitila jen mensina verejnosti, jednd se v prepoctu o statisice
lidi. Viyznamna vetsina Cecht a Cesek si spojuje jevy jako je sucho, viny veder, privalové desteé,
povodne nebo znecisteni ovzdusi se zmenou Klimatu.”

Osobni zkusenost Vnimana souvislost 199
. v 70
s jevy sucho 40.4% 16,0% SEZMENOU ¢\ FISEEA R0 1%
18% 7 klimatu b
1,2%
viny veder 48,3% 12,1% viny veder  [EBEPZ BEREERET 4,5%
1,7% %
2,39
piivalové desté “ 41,6% 21,3% znecistént ovzdusi 29,4% -1 70/8%1
(¢}
O,
znedisteni ovzdusi E{I- 40,8% 26,8% privalové desté @ 26,9% - 5%1
1,4%
10,%
povodné 208%  364% povodné 57,5% > %
2,9% ’ 4,0%

m s velmi vaznymi nasledky = s vetSimi nasledky W je to jisté ® velmi pravdépodobné
© s mensimi nasledky skoro bez nasledki " spise pravdepodobné spise nepravdeépodobne
vibec nezazil(a) velmi nepravdépodobné = je to vyloucené
Zazil(a) jste Vly nebo Vasi blizci na viastni kizi néco z ndsledujicich jevi? Jak je podle Vds pravdépodobné ci nepravdépodobné, Ze ndsledujici jevy v
Pokud ano, byl nékdo z vds primo zasaZen, napr. majetkové, zdravotné ci Ceské republice néjakym zplisobem souvisi se zménou klimatu?

jinak?
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Naléhava a relativné dulezita
Povazujf obyvatelé CR Feseni zmény klimatu za naléhavé? Je pro né zména klimatu ddleZit4?

,Pro vice nez polovinu verejnosti je feseni zmény klimatu extrémné nebo vysoce naléhave,
pro dalsi tretinu ma stredni naléhavost. Pro sebe osobné ji pak za extrémneé ci velmi dileZitou
povazuje pfiblizné 40 % obyvatel, dalsich 42 % za cdstecné ddleZitou.”

Naléhavost DUleZitost
extrémné dilezité . 6,2%

velmi detezité ||| T 33%

castecné ddlezité 42 4%

B extrémne vysokou naléhavost neni prils ddlezite 13,4%
W vysokou naléhavost
stredni nalehavost viibec nenf dillezité 4,4%
nizkou naléhavost
malou nebo zadnou naléhavost
n=2762 M nevim = 2762

Které z tvrzeni nejlépe vyjadiuje Vds pohled na naléhavost, s niz je Jak je pro Vds osobné ddlezité téma zmény klimatu? — Podle Maibach et

potreba resit zmeénu klimatu? Reseni zmeény klimatu md... al. (2011)
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Vysvétleni k nasledujicim regresnim analyzam

Pro vyzkum ve spolecCenskych veédach je charakteristicka vzajemna provazanost promennych a jejich interakce. Aby se analyzy
vice pfibliZily realite, pouZivaji se modely s vice nezavisle proménnymi. Tzv. vicenasobna linearni regrese ndm ukazuje, jaky vliv
maji nezavisle promenné (napriklad vek, pohlavi, vzdélani) na zavisle promennou (napf. zainteresovanost na klimatické
problematice).

Pfi tvorbe designu regresnich analyz jsme udélali dve rozhodnuti: zaprvé, Ze zafadime do regresnich model& pomérné Siroké
spektrum proménnych, aby ve vyzkumu kazdy nasel odpovedi silu plsobenti téch vlivy, které ho zajimaji. Zaroven jsme se
rozhodli regresni modely pro kazdou sledovanou proménnou rozdeélit do dvou variant modeld, a to jak kvili omezeni poctu
proménnych v modelu a tedy vyssi prehlednost, tak pro potreby téch, ktefi se zabyvaji komunikaci ochrany klimatu s verejnosti:

#SOCIO — sociologickou + socialné-psychologickou — variantu jsme koncipovali pro urceni vhodné cilové skupiny
pfi komunikaci ochrany klimatu s verejnosti (tzv. segmentace a zacileni pfi pfipravé komunikace), tedy obsahuje
sociokulturni promenné jako jsou sociodemografika, identity respondentd, jejich medialni zajmy, politické orientace ad.

#ENVIPSYCH, tedy environmentalné-psychologickou variantu, jsme designovali pro urceni vhodné motivace a rétoriky
(tzv. positioning sdeleni), tzn. tato varianta ukazuje mozné zplsoby argumentace na zakladé analyzy vlivu znalosti,
presvedcent, postojd a chovani v environmentalni, zejména klimatické problematice.

Na nasledujicich grafech jsou zobrazeny pouze nezavisle promenné, ktere statisticky vyznamnée ovliviuji zavisle proménnou.
Zobrazeny jsou koeficienty, které ukazujf jaké je relativni dileZitost kazdé z nezavisle proménnych zahrnutych v modelu.
Kladna hodnota koeficientu znamend, ze mezi danou nezavisle promennou a zavisle promeénnou je pozitivni vztah

(napf. s rostoucim vekem se zvysuje pfijatelnost klimatickych politik zameérenych na podporu a investice), zaporna hodnota
naopak znamena negativni vztah (napr. s rostoucim vekem klesa akceptace aktivistickych metod v ochrané klimatu).
Kategorické promenné (napr. velikost mista bydliste, intenzita pouzivani internetu) byly prekodovany na tzv. dummy
proménné. U kazdé z téchto promennych pak srovnavame uvedené kategorie s referencni kategorii. Konkrétné napf. u velikosti
mista bydlisté srovnavame s kategorif do 999 obyvatel a u intenzity pouzivani internetu s odpovedi ,vibec nebo skoro vibec”.

V zahlavi kazdého grafu je uvedeno, kolik % rozptylu odpovedi dané zavisle proménné (napr. zainteresovanosti na klimatické

odpoveédi) ovliviuji uvedené promeénné — kolem 30 % a vice vysvétleného rozptylu v této oblasti vyzkumu znamena zajimavy
vysledek.
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Co podporuje zainteresovanost v klimatickych
otazkach? #socio

Regresni analyza: varianta pro volbu cilové skupiny, vysvetluje 53 % rozptylu odpovedi

Identita milovnika pfirody (subskala) > 0,35
MediéIni zajem o zdravi, vztahy, domacnost... (subskéla) > 0,17
Medialni zajem o zpravodajstvi, ekonomie, vedu... (subskéla) > 0,14
Néazor, ze Cesky stat ma resit problémy, které hrozi v budoucnu > 0,14
Zkusenosti s extrémnim pocasim a znecistenim ovzdusi (skala) > 0,14
Politicky liberalismus a progresivismus (subskala) > 0,10
Medialni zajem o zahradkarstvi, kutilstvi, spotrebitelstvi...... > 0,09
DUvéra v instituce (skala) > 0,08
Volebni preference demobloku (faktor) =——— 0,05
Velikost mista bydlisté | 100 000 a vice = 0,04
-0,04 Pouzivani internetu | nékolikrat tydné
-0,04 Afinita k fosilni ekonomice (Skala)
-0,05 Pozitivni hodnocenf zivotniho zpdsobu soucasné spolec¢nosti
-0,05 Ucast ve volbach 2017-2019 (¢kéla)
-0,06 Pohlavi | Zena
-0,07 MediéIni zajem o techniku, sport a ekonomii (subskala)
-0,07 Pouzivani internetu | méné casto
-0,08 Optimismus do budoucna
-0,09 |dentita pravicového konzervativce (subskala)
-0,10 Volebni preference pravicovych alternativ/populistl (faktor)
-0,16 Hedonismus | Dllezité je uZivat si tady a ted

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.
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Co podporuje zainteresovanost v klimatickych
otazkach? #envipsych

Regresni analyza: varianta pro motivaci a volbu rétoriky, vysvetluje 71 % rozptylu odpovedi

Zajem o téma Zivotniho prostfedi v médiich > (0,24
Obecny postoj k ochrane pfirody a Zivotniho prostredi > 0,19
Environmentalni distres (subskala) > 0,17
Pfesvédceni o zméné klimatu |globalni zména klimatu jiz probtha > 0,15
Vnimani projevl globalni zmény klimatu > 0,10
Presvédcent o tcinnosti kolektivni aktivity v CR v ochrané klimatu » 0,09
Presvédceni o zméné klimatu | z. k. nyni neprobih4, ale... > 0,08
Negativni hodnocenf Zivotniho prostiedi v misté bydlisti > 0,07
Sebejistota v nazoru na zmeéenu klimatu > 0,07
Osobni moralni zavazek k ochrané klimatu » 0,07
Osobni zkusenosti s extrémnim pocasim a znecisténim subj.... =——— 0,05
Hodnoceni rizik zmény klimatu (skéla) =—» 0,05
Posun nazoru na zmenu klimatu | vetsi podpora ochrany... =——— (0,04
Obcanské proklimatické chovani (subskala) ——— 0,04
Zajem o téma pfirody v médiich  =—— 0,03
Presvédcent o lidském vlivu na zmeénu klimatu ~ =——— 0,03
Shoda nazoru na zménu klimatu se socialnim okolim  =——» 0,03
-0,03 |dentita ochrance pfirody
-0,03 Identita klimaskeptika
-0,03 Hodnoceni rizik ochrany klimatu (skala)
-0,04 Hedonismus | DuleZité je uZivat si tady a ted

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.
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Co podporuje zainteresovanost v klimatickych
otazkach? #interpretace

Regresni analyza: interpretace grafli na pfedchozich stranach. Zainteresovanost v klimatickych
otazkach reprezentuje tri odpovedi dotazovanych: jejich zajem o téma zmeny klimatu v médiich,
vnimany pocit naléhavosti reSeni zmeny klimatu a prozivanou osobni dalezitost. Co tedy
zainteresovanost Cechil a Cedek v této oblasti zvysuje?

#socio varianta: Nejvice identita milovnika prirody, zajem o medialni témata jako je zdravi, vztahy,
domacnost, ale take zpravodajstvi, ekonomie, vedy a historie, nazor, ze ma Cesky stat resit pripadné
budouci probléemy v predstihu a osobni zkusenost s extremnim pocasim nebo znecistenim. Svoji roli
ma i politicky liberalismus a progresivismus, ktery se castecne projevuje i ve volebni preferenci
demokratického bloku. Zainteresovanost v klimatickych otazkach naopak nejvice snizuje
hedonismus a volebni preference pro pravicove alternativy/populisty.

#envipsych varianta: Jak je z grafu zfejmé, zainteresovanost v klimatickych otazkach vyrazne

roste se zajmem o zivotni prostredi, obecnym postojem k ochrane prirody a zivotniho prostredi

a prozivanym environmentalnim distresem (viz rejstrik). Vyse zainteresovanosti prirozene souvisi

I s celou radou postoju ke zmene klimatu, napr. presvedcenim, ze zmena klimatu probiha, event.
bude probihat v budoucnu, vnimanim projevi zmeény klimatu kolem nas nebo presvedcenim

o ucinnosti kolektivni snahy pri reseni zmeny klimatu. Vliv proménnych, které tuto zainteresovanost
v klimatickych otazkach snizuji, je slaby.
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PN

azory okoli na zménu klimatu

Maji dotazovani stejny pohled na zménu klimatu jako ti, jejithi nazor je pro né duilezity?

,Skoro dvé pétiny vefejnosti se ve
svém pohledu na zmenu klimatu
shodnou s témi, jejichz minéni je
pro né dileZité. Jen minimum lid(
se ve svych nazorech s témito
osobnimi autoritami rozchdzi. Dalsi
dve pétiny zazivaj( v této oblasti 'tak
pul na pal' shodu i rozpory s témi,
Jejichz ndzort si ceni.”

W skoro vsichni majf stejny nazor jako Vy
B vetSina ma stejny nazor jako Vy

® asi pUl na pdl

mensina ma stejny nazor jako Vy
skoro nikdo nema stejny nazor jako Vy

- ,
n=2762 neumim odhadnout

Jaky ndzor na zménu klimatu maji lidé, jejichz ndzor je pro vds duleZity?
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Chatrné znalosti 0 zméné klimatu a jeho ochrané

Jaka je klimaticka gramotnost verejnosti, napr. v otazkach zmeny klimatu nebo energetiky?

,Graf ukazuje, jak slabd je znalostni bdze Cechil a Cesek v klimatické problematice. Napiiklad
Jjen 7 % oslovenych spravne vi, ze Ceskd republika produkuje vice emisi sklenikovych emisi

na hlavu nez Indie, Cina nebo Velkd Britdnie."

(nepravda) VSechny plyny v atmosfére jsou sklenikovymi
plyny.

(pravda) Sklenikovy efekt umoznuje na Zemi zivot v podobé,

12,7%

O,
v jaké ho zname. e
(pravda) CR patif mezi nejvétsi vyvozce elektfiny v Evropské o
unii. => vice info 33,5%
(nepravda) V CR produkuje doprava vice emisi sklenfkovych 37 59
plyn(i neZ energetika. —> vice info 270
(nepravda) Dira v ozdnoveé vrstve prispiva ke zmeéné klimatu. 72,1%
(pravda) CR produkuje v pfepoctu na jednoho obyvatele vice 61 6%
emis sklenikovych plynt nez Cina, Indie nebo Velk4 Britanie. 200
—> vice info
n=2762 B spravne

Oznacte tvrzeni, kterd jsou podle Vaseho ndzoru pravdiva:

32,0%
34,2%
42,4%
41,5%
16,5%

31,5%

spatné = nevi
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Obavy ze zmény klimatu

Povazuje Ceska verejnost dopady zmeny klimatu za zavazny problém?
Jaké emoce v Cesich a Ceskach klimatickd zména vyvolava?

A kdyz srovname ocekavané dopady zmeny klimatu s predpokladanymi dopady ochrany klimatu, ceho se obavaji obyvatelé vice?



Problémy, kam se podivas

PovaZuje ceska vefejnost dopady klimatické zmény v Ceské repliblice za zavazny problém?
A nakolik hodnotf jako zavazné i jiné problémy?

2,0%
2,9% 4%

dopad zmeny klimatu (globalniho

v O, (0)
oteplovani) na Ceskou republiku Blies 2l

J

1,8%

sucho v Ceské republice 27,7% 89% 90% 179 S
3,1%
0,9%
stav Ceské krajiny 31,3% 3%  94% 22%
2,6%
3,3%
zivotni prostredi ve Vasem bydlisti 22,0% 19,3% 20,6% 7.2%
2,4%
n=2762 ®rozhodné ano ®ano ®spiSe ano ~ tak anitak © spisene © ne © rozhodné ne ® neumim posoudit

Predstavuje nebo nepredstavuje situace v téchto oblastech zdvazny problém? — Upraveno podle Krajhanzl, Chabada & Svobodové (2018)
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Cesi a CesKky plni emoci

Jaké pocity v Cesich a Ceskach vyvolava, kdyz pomysli na zmeénu klimatu?

Predevsim bezmoc. Ale také smutek nebo strach. Tyto emoce podle svych slov prozivaji

'extrémné' nizs( statisice obyvatel Ceské republiky. Jesté mnohem vice lidi prozivd tyto pocity
& Mdilokdo z(istavd ke zméné Klimatu zcela /hostejngg’

bezmoc 24,2% 28,3% 17,8% 21,8%
smutek 22,1% 28,4% 22,3% 22,3%
strach 14,4% 30,5% 26,3% 24,1%

odhodiani | S 37,8% 24,8% 22,6%
vatek 15,8% 26,5% 21,5% 31,7%
neogji | [LA10/9% 33,1% 30,0% 25,0%
Zmatek 10,5% 26,9% 24,7% 36,6%

oocity viny I 51%  21,6% 26,0% 46,2%

deprese 6,1% 17,2% 25,1% 49,9%

Inostejnost 5,5% 18,5% 20,8% 53,6%

n=2682-2762 H extrémne silné stredné slabe vibec

Kdyz pomyslite na zménu klimatu, jaké pocity/emoce to ve Vds vyvoldva?
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Vétsina ma obavy

Jaké procento obyvatel Ceské republiky pocituje obavy ze zmeény klimatu?

velmi se obavam 11,9 % .Pouzili jsme stejnou
otazku jako je pouzivana

v jednom z nejznaméjsich T8
zahranicnich vyzkumd . 2
verejneho mineni 2

spise se obavam 55,0 % ve vztahu ke klimatu.

Odpovedi ukazuji,

ze obavy ze zmény

klimatu proZivaji

priblizné dve tretiny

Ceské verejnosti.”
spise se neobavam 26,3 % J

vlbec se neobavam 6,8 %

n=2762

Jak moc se obdvdte zmeény klimatu? — Podle Maibach et al. (2011)
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... obavy predevsim o dalsi generace, nez o sebe

Jaky podil obyvatel se obava, ze jim zmena klimatu osobne uskedi? A dalsim generacim?

Myrazné vétsi obavy maji Cesi a Cesky z toho, jak zména Klimatu uskod! budoucim
generacim. Ze je poskodi( velmi nebo stredne se domniva 72 % verejnosti. Obavy, ze zmena
migiku: negativne zasahne velmi nebo stredné je 0sobné, st pripousti pouze 29 % obyvatel.”

budoucim generacim

| osobné
hae it
15,7% i 10,2% ¢ o
Bk 3,7% 2N
22,3% .
12,6% : 14,5%
37
.:g,‘
431% 31,6%
W velmi mi uskodi W velmi jim uskodi
stredne mi uskodf stredne jim uskodi
trochu mi uskodf trochu jim uskodi
vibec mi neuskodi vlbec jim neuskodi
n=1334 nevim n=1334 nevim

Do jaké miry si myslite, Ze zména klimatu uskod( budoucim generacim lid(?

Do jaké miry si myslite, Ze zména klimatu uskod( Vam osobné?
— Podle Maibach et al. (2011)

— Podle Maibach et al. (2011)
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Zména Kklimatu je pro vétSinu hrozba #1

Jaké dopady zmeny klimatu ocekava Ceska verejnost, kdyby nebyla nikterak zmirnovana?

.Nejvice se obyvatele obdvaji globdlnich dopadu zmény klimatu. V/ téesném zdvésu vsak ndsleduje

znegokojeni ze snizen( urodnosti ceskych poll, znecisteni ovzdustv CR ci zhorseni zivota mistnich
Barostlin. Extrémni zhorseni ci zhorseni v téchto pripadech ocekdvd vetsina verejnosti.”

v

zivot zvirat a rostlin na celém svete 26,3% 37,2% 14,4% 11,0% 3'123’;02/?4% o
zivot budoucich generaci 25.2% 37,6% 147% 102% 3,13231% 0,922%
prirodni katastrofy (povodné, sucho,... 24,5% 36,6% 16,0% 13.1% 2,2{%0,5712%
sivot lidi na celém svété 18,5% 40,3% 168%  128% 20 oo

] 15%| JgiEs
Urodnost poli v CR 19,5% 36,9% 18,9% 12,9% 29% 0 g{;b

2.0% 53%

i v 0 0 0 0
&istota ovzdudi v CR 17,4% 37,5% 19,0% 147% 3 g0 0.9%
.. ” o 2,0% Bi5%
Zivot zvifat a rostlin v CR 18,4% 36,2% 20,3% 14,2% 2 79% 0.8%
) v , 0,9%
migrace, pristehovalectvi 24,9% 28,3% 12,0% 186% 519, (g 125%
B extrémni zhorseni zhorseni mirné zhorseni tak ani tak
n=2762 mirné zlepSent Zlepseni extrémni zlepsenti neumim odpovedet

Predstavte si, Ze by lidstvo Zddnym zplsobem nereagovalo na zménu klimatu. Jaké zmény oproti soucasnosti by to v pfistich letech pfineslo v ndsledujicich
oblastech?
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Zména Kklimatu je pro vétSinu hrozba #2

Jaké dopady zmeny klimatu ocekava Ceska verejnost, kdyby nebyla nikterak zmirnovana?

,Osloveni nejméné predpoklddaji dopady; které by pocitili oni sami — ve svych svoboddch, zivotni
urovgi ¢i zivote svém a svych blizkych; evidentni je zde tzv. srovadvaci optimismus. Extremni
Seni Ci zhorseni Zivota nejchudsich ci cen v CR vSak ocekava vetsina obyvatel.
A

.
pef

1,3%
sivot nejchudgich lidi 19,9% 32,0% 14,8% 203% 6% 070 00|

v 1,3% |191%
ceny vyrobkd a sluzeb v CR 14,7% 34,1% 19,1% 181% 30% 06%

1,4%
zivot lidf v rozvojovych zemich 19,8% 28,7% 15,8% 19,0%  42% 10% 91%

18% 16,4%

Sivot lidi v CR 32,7% 24,5% 199%  44% o798
e . 1%

valecné konflikty 13,1% 26,2% 14,7% 25,1% 29% 0,6% 164%
o e Z1% | -
Zivot Vés a Vasich blizkych Bl 27,4% 24,1% 26,7% 37% 09%
Vase Zivotni Urover 23,4% 20,2% 34,1% 42% "y 1oy B9

1.5% |
osobni SVObOdy 20,2% 14,8% 37,1% 3,9% 0,8% 13,8%
B extrémni zhorSeni zhorseni mirné zhorsenf tak ani tak

n=2762 mirné zlepseni zlepsenti extrémni zlepSeni neumim odpovedet

Predstavte si, Ze by lidstvo Zddnym zplsobem nereagovalo na zménu klimatu. Jaké zmény oproti soucasnosti by to v pfistich letech pfineslo v ndsledujicich
oblastech?
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Ochrana klimatu je spise prilezitost #1

Jaké zlepseni ¢ zhorsent situace by podle Cechtl a Cesek pfinesla diisledna ochrana klimatu?

,Ochranu klimatu, tzn. pfedevsim snizovdni emist, si vetsina ceské verejnosti spojuje se
Zlepsenim soucasného stavu. predevsim pro budouci generace, zvirata a rostliny, zvyseni
ovzaus( v CR a zlepseni droanostt ceskych poll.” &
.!’:

4,4% - r
zivot zvirat a rostlin na celém svété 4% 46% 15,2% 27,9% 29,7% 10,1% [HFar _'
47% A -
zivot budoucich generaci 23%  53%  14,1% 25,5% 31,9% 9,9% sk o
v , M 4,5%
prirodni katastrofy (povodné, sucho,..w% 5,0% 22,0% 29,0% 24, 7% WL 3%
V. - , vy 52%
Zivot lidi na celém svété | go " 58% 18,3% 28,7% 26,6% AV 75%
. 3,7%
rodnost poli v CR 17g,  57% 18,3% 29,6% 27,8% ¥ 16, 7%
Cistota ovzdusi v CR 12" 439 15,0% 31.2% 31,4% 8,5% 12
V. Y . ¥ 3,5%
zivot zvifat a rostlin v CR 14%  53% 16,5% 31,4% 29,0% 7A05,9%
migrace, pristehovalectvi 49% 7,7% 6,9% 39,4% 13,6% 9,9% 15,5%
e extrémni zhorseni zhorsenf mirné zhorseni tak ani tak
n- mirné zlepseni Zlepseni m extremni zlepseni neumim odpovedet

A ted'si pfedstavte, Ze by lidstvo zacalo disledné chrdnit klima, predevsim sniZovdnim emisi sklenikovych plynd. Jaké zmeény oproti soucasnosti by to
v pristich letech pfineslo v ndsledujicich oblastech?
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Ochrana klimatu je spise prilezitost #2

Jaké zlepseni ¢ zhorsent situace by podle Cechtl a Cesek pfinesla diisledna ochrana klimatu?
,Od ochrany klimatu ocekdvd polovina verejnosti zlepseni Zivota lidi v CR — a co je moznd

v

dule fitejsi, zlepseni zivota svého a svych blizkych. Dokonce i v prtpade pripadneho vyvoje cen
grace ocekdva vice obyvatel od ochrany klimatu zlep ent spise nez zhorseni situace.”

Zivot nejchudsich fid 70/612% 7,2% 35,3% 19,9% 14,8% 10,8%
W)
ceny vwrobkl a sluzeb v CR 3,5% 102%  125% 30,4% 17,2% 11,9% 11,9%
zivot lidi v rozvojovych zemich 0 64‘:/’2% 5,6% 24,1% 29,0% 19,1% Wy 10,7%
.. S 5.3%
Zivot lidiv CR 139" 61% 23,9% 29,6% 23,5% 6,7%
5,0%
valecne konflikty 24%  65% 40,9% 13,5% 9,7% 19,8%
zivot Vas a Vasich blizkych 0, 90/ " 529 31,5% 26,6% 20,9% 7,4%
Vase zivotni Urovert | 305~ 6:8% 41,2% 20,4% 15,0% 8,1%
, 5,0%
osobni svobody go, 8,5% 42,5% 13,9% 11,5% 13,5%
extrémni zhorseni zhorSenti mirné zhorseni tak ani tak
n=2762 mirne zlepseni ZlepSeni H extrémni zlepsenf neumim odpovedet

A ted'si pfedstavte, Ze by lidstvo zacalo disledné chrdnit klima, predevsim sniZovdnim emisi sklenikovych plynd. Jaké zmeény oproti soucasnosti by to
v pristich letech pfineslo v ndsledujicich oblastech?
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Velké rozdily mezi zménou a ochranou klimatu #1

Jaka zhorseni v jednotlivych oblastech Ceska verejnost ocekava, kdyby nedoslo ke zmirneni
zmeny klimatu, ve srovnani s tim, kdyby bylo klima dtsledne chraneno?

| kdyz se obcas objevuji obavy z negativnich dusledkt ochrany klimatu, je zrejmé, ze vyrazné

Ocekavané thréem’
v dUsledku ZMENY klimatu

Zivot zvifat a rostlin na celém svété 10,4% —

Zivot budoucich generaci 12,3%
pifrodni katastrofy (povodné, sucho, pozary) v CR 11,2%
Zivot lidi na celém svété 12,8%

trodnost poli v Ceské republice 1,2%

Zivot zvitat a rostlin v Ceské republice 10,2%

Cistota ovzdusi v Ceské republice 8,1%

ceny vyrobkd a sluzeb v Ceské republice 26,2%
n=2762

Ocekavané zhoréeni v dlsledku ZMENY klimatu: Predstavte si, Ze by lidstvo Zddnym zptisobem nereagovalo na zménu klimatu. Jaké zmény oproti

soucasnosti by to v pristich letech pfineslo v ndsledujicich oblastech?

Ocekévané zhorseni v disledku OCHRANY klimatu: A ted'si predstavte, Ze by lidstvo zacalo disledné chranit klima, predevsim snizovdanim emisi

sklenikovych plynd. Jaké zmény oproti soucasnosti by to v pristich letech prineslo v ndsledujicich oblastech?

Hodnoty/sloupecky u obou otdzek prezentuji soucet odpovedi extrémni zhorseni + zhorseni + mirné zhorsent. Ceské klima 2021 | 45




Velké rozdily mezi zménou a ochranou klimatu #2

Jaka zhorseni v jednotlivych oblastech Ceska verejnost ocekava, kdyby nedoslo ke zmirneni
zmeny klimatu, ve srovnani s tim, kdyby bylo klima dusledne chraneno?

Ve yetsine oblasti je rozdil mezi ocekavanymi dopady neresent zmeny klimatu a ddsledné

oh

Ocekavané zhorseni

v déisledku ZMENY klimatu o o
Zivot lidi v Ceské republice 12,7% g
Zivot nejchudsich lidf 16,0% ‘
migrace, pristehovalectvi 19,5%
zivot lidi v rozvojovych zemich 10,4%
Zivot Vés a Vasich blizkych 10,3%
valecné konflikty 13,9%
Vase Zivotni Groven 12,2%
osobni svobody 16,4%

n=2762

Ocekavané zhorseni v dlisledku ZMENY klimatu: Predstavte si, Ze by lidstvo Zddnym zplsobem nereagovalo na zménu klimatu. Jaké zmény oproti

soucasnosti by to v pristich letech pfineslo v ndsledujicich oblastech?

Ocekévané zhorseni v disledku OCHRANY klimatu: A ted'si predstavte, Ze by lidstvo zacalo disledné chranit klima, predevsim snizovdanim emisi

sklenikovych plynd. Jaké zmény oproti soucasnosti by to v pristich letech prineslo v ndsledujicich oblastech?

Hodnoty/sloupecky u obou otdzek prezentuji soucet odpovedi extrémni zhorseni + zhorseni + mirné zhorsent. Ceské klima 2021 | 46



Postoje
k ochrancum klimatu

Pieje si Ceska vefejnost vétsi zapojent instituci, profesnich a jinych skupin do ochrany klimatu v Ceské republice?
Kdo jsou hlavni ,opinion makers” v této oblasti, ¢ vyroky Cesi a Cesky zaznamenali?

A jak klimaticka vyjadreni aktér( vefejného Zivota hodnoti?



s, Zapojte se vice do ochrany klimatu!“

Prejf si lide, aby se aktéri verejného zivota vice nez dosud zapojili do ochrany klimatu?

,Urcité ano. Na prvnim misté Ministerstvo zivotniho prostredi, ndsledované firmami, ceskou
viddou, ale také jednotlivci/domdcnostmi, Ceskymi vedci a politiky. Vetsi aktivitu ocekdva
vetsina verejnosti take od EU, ceskych skol, médii nebo neziskovych organizact.”

Ministerstvo zivotniho prostredi 11,5%2 1%1“
jednotlivci, doméacnosti 16,1% 21)0_
Ceské neziskové organizace 22,3% 6,0%--

® vyrazne vice nez dosud ™ spiSe vice stejné jako dosud

n =2 419-2627 spise mene " vyrazneé méneé nez dosud ® neumim posoudit

Meli by se uvedent zapaojit do ochrany klimatu vice ¢i méné nez dosud?
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,,Opinion makers*, vétSina bez publika #1

Vyjadreni jakych organizaci a osobnosti o klimatu verejnost zaznamenala? Jak je hodnoti?

,Nejvice lidi zaznamenalo vyjadreni o zmené klimatu Grety Thunberg (46 %) a Greenpeace
(43 %). Nasleduji aktiviste (26 %) a Vaclav Klaus st. (26 %). Mdze prekvapit, ze vyroky viady
zachytilo pouze 19 %, premiéra 15 % a prezidenta 13 %. Ostatné Skolni stavky za klima 15 %,
uhelné spolecnosti 11 %. Nikoho ze vsech nize uvedenych celych 30 %."

Hodnoceni aktérd Znalost vyjadreni aktér(

. S s
aktivisté podporujici ochranu klimatu 27,3% 9,0% .. 26,1%
Richard Brabec 41,8% 10,4% .lb 9,4 %

Rebelie proti vyhynuti — Extinction Rebellion 34,2% 8,4%-I% 39%
Andrej Babis 34,2% 18,4% -I 12,7%

h=2672 W jednicka ™ dvojka © trojka = Ctyrka = pétka ® neumim odpovedet

Mezivladni panel pro klimatickou zmenu (IPCC)

Greenpeace

Skolni stavky za klima — Fridays for Future

Znalost: Zaznamenal(a) jste vyjddrent ci aktivity ndsledujicich organizaci a osobnost( v oblasti zmény klimatu? Pokud ano, uvedte prosim kterych.
—ti, kteff zaznamenali, dostali otazky na hodnocent: Jak byste hodnotil(a) aktivity uvedenych organizaci a osobnost( v oblasti zmény klimatu? Ozndmkujte
je prosim jako ve skole.
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,,Opinion makers*‘, vétSina bez publika #2

Vyjadrent jakych aktérli o zméné klimatu Cesi a Cesky zaznamenali? Jak je hodnoti?

,Nejlépe verejnost zndmkuje Mezividdni panel pro klimatickou zménu, Greenpeace a aktivisty
podporujici ochranu klimatu. Viyrazné nejhorsich zndmek se naopak dockal Vdclav Klaus st.,
negativni hodnoceni prevazilo také u uhelnych spolecnosti, Milose Zemana, ceské viady, Grety
Thunberg, uhelné komise ci premiéra Andreje Babise."”

Hodnoceni aktérd Znalost vyjadreni aktérd

uhelna komise . 18,7% 37.2% 23,4% .l 9,9%
13,0% | 19,4% 205%  145% -l 45,6 %
ceska viada  RAIE 41,1% 25,5% 18,8 %
13,3% 170 5%
13,4 %
10,8 %
S ¢ ' ' ETI RN © 19 o

uhelné spolecnosti, tzn. firmy tézici uhli I 37.3% 19,.4% -. .

n=2672 W jednicka ®dvojka © trojka = Ctyfka = pétka ® neumim odpovedét

Greta Thunberg

Milo$ Zeman

Vaclav Klaus starsi

Znalost: Zaznamenal(a) jste vyjddrent ci aktivity ndsledujicich organizaci a osobnost( v oblasti zmény klimatu? Pokud ano, uvedte prosim kterych.
—ti, kteff zaznamenali, dostali otazky na hodnocent: Jak byste hodnotil(a) aktivity uvedenych organizaci a osobnosti( v oblasti zmény klimatu? Ozndmkujte je
prosim jako ve skole.
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MensSinova podpora pro protestni akce

Souhlasi ceska verejnost s pouzivanymi zplsoby protestu na podporu ochrany klimatu?

v/ Vv

.Uvedené protestni akce odmitd jako zplsob prosazovdni ochrany klimatu vétsi cdst verejnosti
— krome nejakceptovanejsi poulicni slavnosti vice nez nadpolovicni. Nejvice Cesi a Cesky
nesouhlas( se zablokovanim automobilové dopravy (66 %) a studentskymi stavkami (55 %)."

poulicnf slavnost - 24,0% ---
demonstrace - 19,7% -_.
zablokovani tézby uhli - 19,9% __.
soudni zaloba na stat 20,1% __-
studentska stavka - 20,9% -_.

B rozhodne souhlasim = spise souhlasim tak ani tak
n=2762  spise nesouhlasim " rozhodné nesouhlasim = neumim posoudit

Souhlasite ¢i nesouhlasite s tim, aby byla ochrana klimatu prosazovdna prostfednictvim ndsledujicich akci?
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Co podporuje prijatelnost protestu za ochranu

klimatu? #socio

Regresni analyza: varianta pro volbu cilové skupiny, vysvetluje 31 % rozptylu odpovedi

Volebni preference demobloku (faktor
Politicky liberalismus a progresivismus (subskala
Mediélni zajem o bulvarnf aj. click-baitova témata (subskala

)

)

)

Zkusenosti s extrémnim pocasim a znecisténim ovzdusi (Skéla)
Identita milovnika pfirody (subskéla)

Osobni obcanska angazovanost (méné narocné aktivity) (faktor)
MediéIni zajem o kulturu a umeni, cestopisy... (subskala)

Nézor, Ze Cesky stat ma fesit problémy, které hrozi v budoucnu
Velikost mista bydlisté | 100 000 a vice

Politicky konzervatismus a autoritarstvi (subskéla)

Identita levicového zemanovce (subskala)

Diavéra v instituce (skéla)

Pocet osob v domécnosti

Hedonismus | Dllezité je uzivat si tady a ted

-0,06
-0,06
-0,07
-0,10
-0m

-0,12

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzam viz str, 30.

»

>0,23
> 0,14
> 0,13
> 0,12
» 0,10
> 0,09

> 0,08

> 0,07

> 0,07

> 0,07
> 0,07

— 006
—> 0,06
—> 004
Pozitivni hodnocenf Zivotniho zpdsobu souc¢asné spolec¢nosti
Pohlavi | Zena
Identity pravicového konzervativce (subskala)
Volebni preference levice/koalice (faktor)
Afinita k fosilni ekonomice (Skala)
Veék
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Co podporuje prijatelnost protestii za ochranu
klimatu? #envipsych

Regresni analyza: varianta pro motivaci a volbu retoriky, vysvetluje 31 % rozptylu odpovedi

Pfijatelnost regulacnich a dafovanych politik ochrany klimatu... > 0,20

Environmentalni distres (subskala) » 0,15

Obcanské proklimatické chovani (subskéla) > (0,12

Ochota omezit se pro ochranu klimatu (zivotni styl, zivotnt.. > 0,10

Hedonismus | Ddlezité je uzivat si tady a ted > 0,08

Znalosti aktér debaty o zméné klimatu (skéla) > 0,08
Identita ekologa =———— 0,06

Vnimani ochrany klimatu jako aktualni ekonomickeé pfilezitosti ~ =—————% 0,05

-0,05 Afinita k fosilni ekonomice (Skala)
-0,06 Doméci proenvironmentalni chovanf (subskala)
-0,07 Hodnoceni rizik zmeny klimatu (skala)
-0,07 Preference pro investice do mitigacnich opatfenf (oproti..
-0,10 Nazor, ze s ochranou klimatu se to v soucasné dobe prehanf

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzam viz str, 30.
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Co podporuje prijatelnost protestu za ochranu
klimatu? #interpretace

Regresni analyza: interpretace grafli na pfedchozich stranach

#socio varianta: MUze prekvapit, jak riznoroda politicka presvedceni a preference jsou spojena
s vyssi vnimanou prijatelnosti protestl za klima: zda se, ze lidé vice politicky smyslejici (at jiz
jakymkoliv zplsobem) maji pro takove akce vetsi pochopeni nez lidé politiku sledujici okrajove
nebo vibec. Nekteré promenné naznacuji touhu po vzruseni, zazitcich (zajem o click-baitova
témata, hedonismus), nektera souvisi se stredni tfidou (vyssi kulturni rozhled, dGvera v instituce,
velejna obcanska angazovanost v méné naroCnych aktivitach). Odmitani protestd za klima je
naopak vyssi u zen, roste s vekem, a take s afinitou k fosilni ekonomice, volebni podporou pro
strany stavajici koalice, identitou pravicového konzervativce a pozitivnim hodnocenim zpasobu
zivota soucasné spolecnosti (statutu quo).

#envipsych varianta: Jak je z grafu vidét, protesty za ochranu klimatu jsou v soucasné dobé
prijatelné predevsim pro ty, kteri maji v této problematice pomerne vyhranené, radikalnejsi postoje
— at uz v politické oblasti, ve svych emocich, v identité, v chovani. Uvedeny hedonismus muze
souviset s nizsim vekem respondentd, nebo s urcitym pocitem bezvychodnosti klimatické situace.
Vnimanou prijatelnost protestd za klima naopak snizuje afinita k fosilni ekonomice a nazor, ze se
to s ochranou klimatu prehani. Mensim vlivem vsak pUsobf i nekolik proklimatickych proménnych,
které jsou typicke pro vice mainstreamové segmenty podporujici ochranu klimatu: vnimani zmeny
klimatu jako hrozby, vetsi preference pro adaptacni, nez investicni opatreni, a také domaci
proenvironmentalni chovani. Protesty za klima tedy vice odmitaji ti sice proklimaticti, ale méne

zaangazovani respondenti a respondentky. )
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Osobni zapojeni
do ochrany klimatu

Co obyvatelé Ceské republiky délaji ve svych domacnostech pro Zivotni prostiedi?
Nakolik je soucasti jejich zivota obcanska aktivita v této oblasti? Jsou ochotni se do ni do budoucna zapojovat vice?

A jak pfijatelné by bylo pro Cechy a Cesky (spolu)nést finanéni ¢ nefinanéni naklady ochrany klimatu?



e >y

ostoje k ochrané klimatu pod drobnohledem

vvVv/ VvV

V&, ze lidé v CR mohou néco zménit — spolecné nebo sami? A citf moralni zavazek?

.V uvedenych tvrzenich se nejvetsi podil dotdzanych shoduje (72 %), Ze by se méli snaZit
snizovat svij dopad na klima. Vétsina je také presvédcena (64 %), Ze lidé v CR mohou
spolecné neco udelat pro zmenu klimatu. O pozndni mené uz veri svym osobnim moznostem

~ pomoci se zmirnovanim zmeny klimatu (41 %). Ke ‘Carpe diem' se hlasi jen mensina (12 %)."

Jsem presveédcen(a), Ze spolecné mohou lidé v
Ceské republice néco udélat, pokud jde o
zmeénu klimatu.

17,5%  9,6% 3

Kdybych chtél(a), tak moje vlastni chovani a

aktivity mohou pomoci ke zmirnéni zmeny 25,0% 17,8%
klimatu.
Meél(a) bych se snaZzit snizovat svij dopad
(a) by Zit snizovat svij dopad na 14.9% 61‘73

klima bez ohledu na to, jestli to délaji ostatn.

Dulezité je uzivat si tady a ted, nehledé na

O, O,
dUsledky a problémy v budoucnosti. Lt —
® rozhodneé souhlasim m spiSe souhlasim tak ani tak
n = 2 546-2680 spise nesouhlasim © rozhodné nesouhlasim ™ nedokazu posoudit

Souhlasite ¢i nesouhlasite s ndsledujicimi tvrzenimi?
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Velky naskok domacich snah pred obcanskymi

Do jakych proenvironmentalnich aktivit se obyvatelé za posledni rok zapajili?

, Ifidént odpadu, Setreni vodou a energii je soucdsti zivota naprosté vétsiny verejnosti. Vyrazne
nizsi je oproti tomu obcanskd angazovanost pro ochranu klimatu, viz tii polozky odspodu’”.

2,2%
tridil(a) odpad (plasty, sklo, papir) 24,9% 13,6% 7.0% 2,5%

snizoval(a) spotrebu vody (sprchovani misto koupani,
vypinani vody pfi holenf nebo cisténi zub, pouzivan
snizoval(a) spotrebu energie (nizsi pokojova teplota,
pouzivani Uspornych spotfebict a dalsi)
kupoval(a) vyrobky oznacené jako Setrné k zivotnimu
prostredi (napr.: ekologicky setrné vyrobky a bio vyrobky)

stravoval(a) se bez masa a uzenin

osobné nebo na internetu komunikoval(a) s lidmi o
podpore ochrany klimatu

podepsal(a) petici za ochranu klimatu (papirovou nebo
internetovou)

financné prispél(a) na ochranu klimatu

n=2762

29,4% 18,5% 5,89 %%

214% 28,1% 23,9% 7,3%4'5%
E 18.4% 37,0% 202%  1.2%

E 13,8% 35,5%

4,1%
I 137%  18,0%
3.8%
1,5% 13,1%
) 2,7% o
| G6%  198%

mvzdy ®velmicasto ® casto

Jak Casto jste za posledni rok... ? — Upraveno podle Krajhanzl, Chabada & Svobodova (2018)

23,1% 20,1%
61,1%
66,9%

66,0%

obcas  vyjimecne  nikdy
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Co podporuje domaci proenvironmentalni chovani?
#s0cCio

Regresni analyza: varianta pro volbu cilové skupiny, vysvetluje 33 % rozptylu odpovedi

Identita milovnika pfirody (subskala) > 024

PouZivani internetu | denné > 0,20

Medialni zajem o zdravi, vztahy, domacnost... (subskala)

Pohlavi | zena > 0,15

Verfejna obcanska angazovanost (méné narocné aktivity) (faktor) > 0,1
> 0,09
Pouzivani internetu | nékolikrat tydné > 0,08
Vzdélani | SS s maturitou 0,08
Vzdélani | VS 0,08

Medialni zajem o zahradkarstvi, kutilstvi, spotfebitelstvi...... 0,07

Pouzivani internetu | méné casto

n
>

»

»

ZkuSenosti s extrémnim pocasim a znecistenim ovzdus (Skala) > (0,07
— (0,05
—> (0,05

Preference tistenych médif (faktor)
Néazor, Ze Cesky stat ma fesit problémy, které hrozi v budoucnu

-0,06 Velikost mista bydlisté | 100 000 a vice
-0,07 |dentita pravicového konzervativce (subskala)
-0,07 Afinita k fosilni ekonomice (skala)
-0,08 |dentita levicového zemanovce (subskéla)
-0,08 Volebni preference demobloku (faktor)

-0,1
-0,21

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.

Hedonismus | Dulezité je uzivat si tady a ted
Medialni zajem o bulvarni aj. click-baitova témata (subskala)
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Co podporuje domaci proenvironmentalni chovani?
#envipsych

Regresni analyza: varianta pro motivaci a volbu rétoriky, vysvetluje 31 % rozptylu odpovedi

Osobni moralni zavazek k ochrané klimatu » 0,11
Podpora pro zapojeni aktér(i verejného zivota do ochrany... > 0,10
Ochota omezit se pro ochranu klimatu (zivotni styl, zivotni... > 0,10
Zajem o téma Zivotniho prostredi v médiich » 0,09
Osobnf zkusenosti s extrémnim pocasim a znecistenim subj.... » 0,09
Obecny postoj k ochrané pfirody a Zivotniho prostiedi » 0,08
Vnimani ochrany klimatu jako aktualnf ekonomické prilezitosti » 0,08
Sebejistota v nazoru na zmenu klimatu » 0,08
Prijatelnost dotacnich a osvetovych politik ochrany klimatu... » 0,07
Identita ekologa » 0,07
Identita ochrance pfirody > 0,07

Hodnoceni rizik ochrany klimatu (skala)

-0,07
-0,10

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.

— 0,05
Pfijatelnost regulacnich a danovych politik ochrany klimatu.

Hedonismus | Dalezité je uZivat si tady a ted
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Co podporuje domaci proenvironmentalni chovani?
#interpretace

Regresni analyza: interpretace grafli na predchozich stranach

#socio varianta: Jak vidime z grafu, domaci proenvironmentalni chovani je do znacné miry spojeno
se spolecenskou pozicl: krome tech, kterf se néjakym zpldsobem povazuji za milovniky prirody, se
vice snazi chranit zivotni prostredi ve své domacnosti ti, ktefi jsou vice on-line, jsou zeny a maji vyssi
vzdelani. Nejsilneji domaci proenvironmentalni chovani snizuje urcita konzumne podbarvena, event.
juniorni orientace na click-baitova medialni témata a hedonismus.

#envipsych varianta: Z hlediska motivace zvysuje Setrné chovani k zivotnimu prostredi v domacnosti
osobné prozivany moralni zavazek pro ochranu klimatu, podpora pro vetsi zapojeni aktérd
vefejného zivota do ochrany klimatu a ochota se omezit kvili ochrané klimatu. Z opacné strany
domaci proenvironmentalni chovani slabe snizuje hedonismus, a podpora — systémovejsi,
duslednéjsi, méne popularni — regulacni a danove politiky ochrany klimatu.
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Co podporuje obcanské proklimatické chovani?
#s0cCio

Regresni analyza: varianta pro volbu cilové skupiny, vysvetluje 33 % rozptylu odpovedi

Verfejna oblanska angazovanost (méné narocné aktivity) (faktor) > 0,32

Osobni obcanska angazovanost (vice narocné aktivity) (faktor) > 0,22

Zkusenosti s extremnim pocasim a znecistenim ovzdusi (Skala) » 0,19

Identita milovnika pfirody (subskéla) » 0,15

Medialni zajem o zdravi, vztahy, doméacnost... (subskala) > 0,11

Hedonismus | DlleZité je uzivat si tady a ted > 0,07

Preference tistenych médif (faktor) > 0,06
Politicky liberalismus a progresivismus (subskala) ———————— 0,06
Volebni preference levice/koalice (faktor) =————% 0,06
Politicky konzervatismus a autoritarstvi (subskala) ———————» 0,06

Pouzivani internetu | méné ¢asto ——————— 0,05

-0,05 |dentita pravicového konzervativce (subskala)
-0,07 Pohlavi | Zena
-0,08 Veék

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.

Ceské klima 2021 | 61



Co podporuje obcanské proklimatické chovani?
#envipsych

Regresni analyza: varianta pro motivaci a volbu rétoriky, vysvetluje 29 % rozptylu odpovedi

Osobni zkusenosti s extrémnim pocasim a znecistenim subj.... > 0,19

Ochota omezit se pro ochranu klimatu (Zivotnf styl, Zivotni... » 0,16

Environmentalni distres (subskala) » 0,15

Prijatelnost aktivistickych metod v ochrané klimatu (Skéla) » 0,11

Identita ekologa » 0,07

Vnimana osobni dilezitost zmény klimatu » 0,07
Vnimani ochrany klimatu jako aktualnf ekonomické prilezitosti ~ =———— 0,06
Znalosti aktér(l debaty o zméné klimatu (Skéla) —=———————> 0,05
Piesvédcen o ucinnosti kolektivni aktivity v CR v ochrané klimatu =———> 0,05

Preference pro investice do mitigacnich opatieni (oproti... =————% 0,05

-0,05 Presvedceni o lidském vlivu na zménu klimatu
-0,09 Prijatelnost dotacnich a osvetovych politik ochrany klimatu.
-0,09 Hodnoceni rizik zmény klimatu (Skala)
-0,16 Obecny souhlas s ochranou klimatu v CR

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.
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Co podporuje obcanské proklimatické chovani?
#interpretace

Regresni analyza: interpretace grafli na predchozich stranach

#socio varianta: V ochrane klimatu se financne, podpisem petice nebo osobni ¢i internetovou
komunikaci angazuji ti, kteri jsou zvykli byt obcansky aktivni i v jinych oblastech. Vyznamnou roli
hraje také osobni zkusenost s extrémnim pocasim nebo znecistenim ovzdusi a ztozozneni s
nekterou z identit milovnika prirody. Obcanskou angazovanost v ochrané klimatu snizuji, ovsem jen
slabe, rostouci vek; nizsi je také u zen a tech, kteri se povazuji za pravicové konzervativce.

#envipsych varianta: Co podporuje obcanské proklimatické chovani? Nejvice zkusenost s extrémnim
pocasim nebo znecistenim ovzdusi, ochota se sebeomezit, environmentalni distres a vnimana
prijatelnost aktivistickych metod v ochrane klimatu. Co je opét zajimavé: ochotu se obcanskou
angazovanost v klimatickych otazkach snizuji urcité zakladni, dnes uz mainstreamove rozsirené
proklimatické postoje, jako je obecny souhlas s ochranou klimatu v CR, vnimani rizik zmény klimatu,
podpora dotacnich a osvetovych politik v ochrane klimatu a presvedceni o lidskem vlivu na zmenu
klimatu.
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" Limitovana ochota pro obéanské aktivity

Kromé téch, kteff jsou aktivni ,vzdy", jsou Cesi a Cesky ochotni zapojovat se vice nez dnes?

.Odpovédi ukazuji, Ze ano, predevsim do ,domdci ekologie”. U obcanskych aktivit projevuji
silnéjsi ochotu k zapojeni prevdzné jednotky procent (petice 11 %), slabsi ochotu 15-25 %."

tridil(a) odpad (plasty, sklo, papir)

delal(a) aktivity, abyste doma snizili spotfebu vody
(sprchovani misto koupani, vypinanf vody pfi holent...
delal(a) aktivity, abyste doma snizili spotfebu energie

(nizsi pokojova teplota, pouzivani Uspornych spotrebicd...

kupoval(a) vyrobky oznacené jako Setrné k zivotnimu
prostredi (napr.: ekologicky setrné vyrobky a bio vyrobky)
podepsal(a) petici za ochranu klimatu (papirovou nebo
internetovou)

stravoval(a) se bez masa a uzenin

financné prispél(a) na ochranu klimatu

osobné nebo na internetu komunikoval(a) s lidmi o
podpofe ochrany klimatu
m uz vzdy dela

n=2762 tak ani tak

49,7% 22.6% 16,2% 8%14/

*

19,7% 20,5% 37,1% 135% 5o%
3,5
147% | 203% 38,9% 16,6% 6,0%

26,5% 13,4%

214%
I 25,1% 21,5% 16,9%
i 18,0% 25,4% 25,0%

5.0% ,U70 470 ,U70

8%
i 69, 19,4% 25,4% 24,9%
8cy15 4% 22,9% 23,9%

® velmi pravdépodobné
spise nepravdepodobné

m spise pravdepodobné
= velmi nepravdepodobné

Jaka je pravdépodobnost, Ze byste v budoucnu délal(a) ndsledujici aktivity vice nez dnes... ? — Upraveno podle Brugger et al. (2016)
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nénit zptisob Zivota moZna ano, vyssi dané ne

Co jsou d@vat‘elé-‘ Ceské republiky ochotni pfijmout v z&jmu ochrany klimatu?

) o ¢4

LEvidentni je velmi slabd ochota platit vyssi dané (pro 9 %, proti 71 %), ceny vyrobki
(pro 14 %, proti 62 %) nebo sniZit svou Zivotni droveri (pro 23 %, proti 47 %). Prekvapiva oproti
~ tomu muZe byt relativné vysokd ochota vice nez poloviny lidi zménit svij zplsob Zivota

S (010 55 %, proti 21 %).

zmeénit svlj zplsob Zivota

pfijmout snizeni své Zivotnf Urovne

platit vyssi ceny

platit vyssi dané

m velmi ochoten(a) m spiSe ochoten(a) ani ochoten(a), ani neochoten(a)
n=2762 “ spiSe neochoten(a) = velmi neochoten(a)

Do jaké miry jste Viy osobné ochoten/ochotna v zdjmu ochrany klimatu... ?

Ceské klima 2021 | 65



Co podporuje ochotu se kvtili ochrané klimatu
omezit? #socio

Regresni analyza: varianta pro volbu cilové skupiny, vysvetluje 30 % rozptylu odpovedi

Identita milovnika pffrody (subskala) » 0,19
Volebnf preference demobloku (faktor) > 0,13
Dlvéra v instituce (Skéla) > 0,12
Vefejna obcanska angazovanost (méné narocné aktivity) (faktor) » 0,10
Nazor, Ze Cesky stat ma fesit problémy, které hrozi v budoucnu » 0,10
Ochota zUcastnit se voleb do Poslanecké snemovny > 0,09
Pouzivani internetu | denné > 0,08
ZkuSenosti s extrémnim pocasim a znecistenim ovzdusi (Skala) > (0,08

PouZivani internetu | méné ¢asto = (,06

Pouzivani internetu | nékolikrat tydné ~ =———— 0,05

-0,08 |dentita pravicového konzervativce (subskéla)
-0,08 Ucast ve volbach 2017-2019 (3kéla)
-0,1 Hedonismus | Dilezité je uzivat si tady a ted
-0,14 Afinita k fosilni ekonomice (Skala)

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.
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Co podporuje ochotu se kvtili ochrané klimatu
omezit? #envipsych

Regresni analyza: varianta pro motivaci a volbu rétoriky, vysvetluje 39 % rozptylu odpovedi

Prijatelnost regulacnich a danovych politik ochrany klimatu... > (0,22
Obcanské proklimatické chovani (subskéla) > 0,13
Znalosti aktérd debaty o zméné klimatu (skéla) » 0,10
Prijatelnost aktivistickych metod v ochrané klimatu (skala) > 0,09
Vnimani ochrany klimatu jako aktualnf ekonomické pfileZitosti > 0,07
Osobni moralni zavazek k ochrané klimatu > 0,07
Domaci proenvironmentalni chovanf (subskala) > 0,07
-0,05 Osobni zkusenosti s extrémnim pocasim a znecisténim subj....
-0,05 Negativni hodnoceni Zivotniho prostiedi v misté bydlisti
-0,06 Nazor, ze s ochranou klimatu se to v soucasné dobe prehanf
-0,07 Hedonismus | Dllezité je uzivat si tady a ted

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.
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Co podporuje ochotu se kvtili ochrané klimatu
omezit? #interpretace

Regresni analyza: interpretace grafli na predchozich stranach

#socio varianta: Kdo je nejvice ochoten se omezit kvali ochrane klimatu? Ti, kteri se povazuji

za urcite milovniky prirody, v nadchazejicich volbach volicsky preferuji subjekty tzv. demokratického
bloku, daverujf institucim, verejné se angazuji a veri, ze cesky stat ma v predstihu resit problémy,
které hrozi v budoucnu. Ochota omezovat se kvali ochrané klimatu nejvice klesa s afinitou k fosilni
ekonomice a hedonismem.

#envipsych varianta: Ochota omezit se kvali ochrané klimatu je nadreprezentovana mezi temi

s hlubsi, mizeme fici i vice aktivistickou zaangazovanosti do klimatické problematiky: ochota

se omezit je provazana s podporou pro regulacni a danové politiky v ochrane klimatu (které mohou
urcité omezeni implicitne predpokladat), s obcanskym zapojenim do proklimatickych akdi,

se znalosti aktérl o zmeéne klimatu a vnimanou prijatelnosti aktivistickych metod v ochrané klimatu.

Protivahou, nicmeéne slabou, je predevsim hedonismus a nazor, ze s ochranou klimatu se to prehani.
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Prijatelnost /‘
klimatickych politik

Podporuji Cesi a Cesky ochranu klimatu? M4 podle nich Ceska republika chranit klima bez ohledu na emise jinych zemi?

Co si Ceska vefejnost mysli o konci uhli? Uhlikové neutralité? Nahrazovani uhelnych zdroji? Exportu a importu elektrické energie?

Jake klimatické politiky a opatreni obyvatelé podporuji, jaké jsou pro né neprijatelné?



Vétsina povaZuje za diilezitou ochranu klimatu v CR

Kolik procent (ne)souhlas! s tim, Ze je duleZité, aby CR pfijala opatfeni proti zméné klimatu"?

5,3%

o .Pro vice neZ dve tretiny ceské

vefejnosti je dileZité, aby Ceskd
republika prijala opatreni proti
zmeéné klimatu. Oproti tomu to
za dulezité nepovazuje pouze

10 % obyvatel. Za povsimnuti stoji
[ 17 % nevyhranénych a 5 % tech,
kter{ odpoveédet nedokdzali"

6,8%

16,8%

B rozhodné souhlasim
spise souhlasim
tak ani tak
spise nesouhlasim
rozhodné nesouhlasim
39,4% B nedokazu posoudit

n=2762

Souhlasite ¢ nesouhlasite s ndsledujicimi tvrzenimi? Je diilezité, aby Ceskd republika prijala opattent proti zméné klimatu.
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MenSina: S ochranou klimatu se to prehani

Souhlasi Ci nesouhlasi Ceska verejnost s nazorem, ze se to s ochranou klimatu prehani?

,Vice nez polovina ceské
verejnosti rozhodné ci
spise odmita ndzor, ze by
se to s ochranou klimatu
v soucasné dobé
prehanélo (54 %,).
Naopak tento ndzor sdil
19 % verejnosti. Celych
rozhodné nesouhlasim, EEEYEYA obyvatel Ceské
tak ani tak, 22,2% 20,6% republiky se v této otdzce
jasnée nepriklonilo na
zadnou stranu.”

spise nesouhlasim,
33,2% spiSe souhlasim, 12,3%

n=2762

Souhlasite ¢i nesouhlasite s ndsledujicimi tvrzenimi? S ochranou klimatu se to v soucasné dobé prehdni. — Podle Krajhanzl et al. (2015)
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Snizovat emise v CR, bez ohledu na emise jinych

Mé Cesko podle vefejnosti snizovat emise bez ohledu na snizovanf emisi v jinych zemich?

.V Ceské politicke a medialni debate se
casto diskutuje, zda md Ceskd republika
snizovat emise s ohledem na vyvoj emisi v
jinych zemich svéta, napf. Ciné nebo Indi.
Odhlizi se pritom od historickych emisi a
skutecnosti, Ze jsou emise Ceské republiky
na obyvatele vyssi nez v uvedenych zemich.

Ceskd vefejnost se vsak v této otdzce
priklani ke snizovani emisi pomeérne
Jednoznacné: bezmdla dve tretiny uvddej,
Ze Ceskd republika md snizovat emisi bez
ohledu na snizovdni emisi v jinych zemich.
Opacny nazor zastava 13 % oslovenych.”

W rozhodné souhlasim M spiSe souhlasim tak ani tak

n=2762 spise nesouhlasim W rozhodneé nesouhlasim M nedokazu posoudit

Souhlasite ¢ nesouhlasite, Ze Ceskd republika by méla snizovat emise sklenikovych plynt bez ohledu na to, zdali je budou snizovat i ostatni zemé?
— Upraveno podle Maibach et al. (2011)
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Vazba ceské verejnosti na fosilni ekonomiku #1

Kdyby v CR doslo k omezenf sektorl fosilni ekonomiky, povazovali by to lidé za hrozbu?

.Pokud jde o hrozbu pro ceskou ekonomiku, omezeni uhli by za velkou nebo stredni hrozbu
povazovalo 58 % a masného pramyslu 78 % obyvatel. Na osobni drovni méné: omezeni uhli
by jako velkou ci stredni hrozbu pro svdj Zivot vnimalo 32 %, u masného prumyslu 61 %."

vnitinf kruh: hrozba pro V&3 Zivot; vngjsi kruh: hrozba pro CR

) 8,0%
625 20,6% .
145%  98% \
10,1% omezeni 27,6%
omezeni masného
tezby uhlf 21,7% prdmyslu, tedy 44,9%
a jeho zpracovani, chovu dobytku
vyroby eIektFir)y 24,5%  na maso, jeho
a tepla z uhli zpracovani a
18.5% prodej
32,3%
30,0% 3779 327% b
n =2 294-2 564 velka hrozba ® stredni hrozba = mald hrozba ® zadna hrozba M neumim posoudit

Predstavte si, e by se v Ceské republice omezovala ... Byla ¢ nebyla by to hrozba pro...?
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Vazba ceské verejnosti na fosilni ekonomiku #2

Kdyby v CR doglo k omezeni sektort fosilnf ekonomiky, povazovali by to lidé za hrozbu?

,Omezeni automobilového priimyslu povazuji Cesi a Cesky z uvedenych za nejvétsi hrozbu
pro ceskou ekonomiku (velka a stredni 80 %). Naopak se prilis neobdvaji dopadi omezeni
leteckého (velka a stredni hrozba 21 %) ani automobilového pramyslu (26 %) na svdj Zivot.”

vnitinf kruh: hrozba pro Va3 Zivot; vnéjsi kruh: hrozba pro CR

letecky prlmysl,
tedy osobni a

nakladni leteckd

doprava

automobilovy
pramysl, tedy

21,3%

vyroba a prodej
automobilll

37,0%

=2 43305 565 W velkd hrozba ® stfedni hrozba ' mala hrozba ™ Zadna hrozba M neumim posoudit

Predstavte si, Ze by se v Ceské republice omezovala ... Byla ¢i nebyla by to hrozba pro...?
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Hrozba i prilezitost pro ¢eskou ekonomiku

Povazovala by Ceska verejnost ochranu klimatu v této dobe spiSe za prilezitost, nebo hrozbu

pro ceskou ekonomiku?

23,9% 258%
9,2% 9,7%
5,1% ’ ’
[
rozhodné spise  nema vliv naspise hrozbu rozhodné
prilezitost  prilezitost ekonomiku pro hrozbu pro
pro pro ekonomiku ekonomiku

ekonomiku ekonomiku

n=2762

26,3%

nedokazu
posoudit

.Ndzor na tuto otdzku Ceskou
verejnost rozdeéluje. O néco
silnéjsi je u Ceské verejnosti
postoj, Ze ochrana klimatu by
byla spise hrozbou (36 %)
nez prilezitosti (29 %).

Malokdo si mysli, ze ochrana
klimatu na ekonomiku nebude
mit viiv (9 %). Odpovedet
nedokdze vice nez ctvrtina
verejnosti (26 %)."

V této dobé byste povaZoval(a) snahu o ochranu klimatu za prileZitost pro Ceskou ekonomiku, nebo hrozbu pro ceskou ekonomiku?
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Nejistota v otazce energetickych zdroju

Dava Ceska verejnost pri nahrazovani uhelnych zdrojd energie prednost obnovitelnym, nebo
jadernym zdrojam?

,Ceskou verejnost miizeme v této otdzce
rozdeélit na ctyri skupiny. Nejvetsi, 39 %,

by uhelné zdroje nahradila obnovitelnymi.
Druhd, 24 %, by rdda investovala pdl na pul,
do obnovitelnych a soucasné do jadernych
zdrojd. Tretl, 20 %, se prikldni zdrojdm
Jjadernym. Zbyvajicich 17 % neumi odpovedet.”

B veskerou vyrobu nahradit obnovitelnymi zdroji
energie

m vetsSinu vyroby nahradit obnovitelnymi zdroji energie,
mensinu vystavbou jadernych zdrojl
priblizné polovinu nahradit vystavbou jadernych
zdrojd a polovinu obnovitelnymi zdroji energie
vetsinu nahradit vystavbou jadernych zdrojd, mensinu
obnovitelnymi zdroji energie

W veskerou vyrobu nahradit vystavbou jadernych zdrojl

n=2682

V piistich letech se dd ocekdvat omezovdni vyroby elektrické energie v ceskych uhelnych elektrdrndch. Méla by podle Vaseho ndzoru Ceskd republika
nahradit vyrobu této energie jadernymi, nebo obnovitelnymi zdroji energie?
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Vyrovnanou bilanci vyvozu a dovozu elekt. energie

Jaké by podle obyvatel Ceska méla byt celkova bilance exportu a importu elektrické energie?

,Prestoze je Ceskd republika dlouhodobé v celkové rocni bilanci celosvétové jednim
Z nejvetsich exportérd elektrické energie, ceska verejnost preferuje vyrovnanou bilanci
vivozu a dovozu (64 %). Celkove se k tomuto ndzoru priklani bezmdala dveé tretiny

zucastnenych. Ostatni preferuji spise export (12 %) nez import (2 %)

64,0%

12,2%
2,1%

¢im vice elektricke energie se  celkova bilance by mela byt cim vice elektrické energie se
doveze, tim lepe vyrovnana vyrobi na vyvoz, tim lépe

n=2762

Jakd by podle Vaseho ndzoru méla byt bilance celkového dovozu ¢i vyvozu elektfiny z Ceské republiky?

21,6%

nedokazu posoudit
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Uhlikovou neutralitu ano, bez jistoty v terminu

Podporuje vefejnost, aby se CR snazila dosdhnout uhlikové neutrality? Do jakého roku?

,Vétsina obcan(i a obanek rozhodné nebo spige souhlasi s cilem dosdhnout v CR uhlikové
neutrality. Vice neZ polovina vsak neumi posoudit ani samotny cil, ani preferovany rok."

Souhlas ¢i nesouhlas s uhlikovou neutralitou (CN) Preferovany rok CN
do 2025 M 3,5%

do 2030 NN 11,7%

3
do 2035 5,3% fé)_
do 2040 59% Qj‘
do 2045 7 1,5% =

w
do 2050 6,7% i
do 2060 1,6%

pozdeji  1,4%
W rozhodné souhlasim spise nesouhlasim s cilem CN 6,1%
M s5pis f . . .
opise gouhlasm rozhodné nesouhlasim s cilem CN 2,9%
tak ani tak
spise nesouhlasim neumim posoudit rok CN Il %
rozho/dne nesouhlasm neumim posoudit cil CN NG 16,4%
B neumim posoudit
n=2762 n=2762
Dnes se casto mluvi o tzv. uhlikové i klimatické neutralite. Tak Do jakého roku by podile Vds mélo byt v Ceské republice této uhlikové
se oznacuje cil, kdy spolecnost nebude vypoustét vice skleniko- neutrality dosaZeno?

vych plynd, nez které dokdze zpétné zachytit z atmosféry. Sou-
hlasili byste ci nesouhlasili s tim, aby se Ceskd republika snaZila
dosdhnout uhlikové neutrality v piiStich letech nebo desetiletich? Ceské klima 2021 | 78



Nejistota ohledné odstoupeni od uhli

Podporuje vefejnost, aby se Ceska republika snazila odstoupit od uhli? Do jakého roku?

.Ndzory oslovenych se rozchazi: skoro polovina s koncem uhli souhlasi, bezmdla pétina
nesouhlasi, asi ctvrtina vdhd a zbyvajici vice nez desetina nevi. Takeé termin konce uhli rozdéluje.”

Souhlas ¢i nesouhlas s odstoupenim od uhli (PO) Preferovany rok PO
do roku 2025 M 5,9%

do roku 2030 NG 12,7%

6,4% do roku 2033 | 0,7% §_
do roku 2038 5,2% Q
13,3% N
do roku 2045 5,1% =~
do roku 2050 5,0% =
93 7% do roku 2060 1,2%
pozdégji  1,7%
B rozhodné souhlasim spiSe nesouhlasim s PO 13,3%
" spise gouhlasm rozhodné nesouhlasim s PO 6,4%
tak ani tak
spfée nesouhlasim neumim posoudit rok PO IEEEGN 31,3%

rozhodné nesouhlasim
B neumim posoudit
n=2762 n=2762

neumim posoudit PO NN 11,4%

Do jaké miry souhlasite ¢i nesouhlasite s uvedenymi kroky, Do jakého roku by podle vds mélo skoncit vyuzivani uhli v Ceské republice?
které by mohla ceskd vidda ucinit v reakci na zmenu klimatu?

Ukoncit tézbu uhli v lomech a dolech a ukoncit provoz

uhelnych elektrdren a tepldren.
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Vahani, zda mitigacni, nebo adaptacni opatreni

Dava Ceska verejnost prednost investicim do mitigacnich, nebo adaptacnich opatreni?

.Dalsim tématem ceské debaty o ochrané klimatu je otdzka, zda investovat do mitigac-
nich opatrenti (snizovani emisi) ci adaptacnich (prizptsobeni zmeéné klimatu). V této oblasti
obyvatelé Ceska nezastdvaji jednoznacny ndzor: pfiblizné polovina by rdda investovala
pul na pdl do adaptaci a mitigaci. Zbyla cdst verejnosti se prikldni spise investicim do
mitigace (22 %) nez adaptace (9 %)."

49,5%
16,8% 19,9%
[¢)

4,8% 6,3% 26%

—
vsechno investovat hodné investovat do pfiblizné pdl na pll hodné investovat do vsechno investovat nedokazu
do snizovani emisi  snizovani emisi, investovat do  pfizplUsobeni zméné  do pfizpldsobeni odpovedet

malo do snizovani emisia  klimatu, malo do zmeéneé klimatu
pfizpUsobeni pfizpUsobeni snizovani emisi

n=2682

Jak by podle Vaseho ndzoru mela C‘/eska’ republika investovat penize v souvislosti se zménou klimatu? Predevsim do toho, aby sama co nejméné piispivala
ke zmené klimatu (tedy SNIZOVANI EMISI), nebo aby se zméendm klimatu prizpdsobila (tedy PRIZPUSOBENI)?
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Znecistovatele omezit, Zivotni iroven nesnizovat

Jaké zasahy do soucasného politického a ekonomického statutu quo by byly podle Ceské
verejnosti potrebné, aby se zabranilo nebezpecnému zvyseni prdmeérné teploty Zeme?

.Naprosta vétsina povazuje za potrebné hlavné omezeni znecistovatelti a rozvoj novych tech-
nologii. Zdarover} nepredpoklada, ze by bylo nutné snizit zivotni drover) lidi ci omezit porodnost.”

omezit znecistovatele 46,2% - 13,3%1("
vyvinout noveé technologie 44,8% - 14,7% le
zaveést pfimou demokracii, tedy rozptylit moc na co nejvice
. 7 1% 26,4%
skupin obyvatel /
presunout rozhodovani na mezinarodni Uroven, tedy omezit 0
, o . - 7,89 26,3%
pravo statll rozhodovat o svych emisich
zavést vladu pevné ruky, tedy soustredit moc do rukou Uzke
. 6,19 17,3%
skupiny
-2
,,,,, - L %
snizit zivotni Uroven lidi  BEIZ ™ 23,5%

n=2762 ® velmi vyrazné souhlasim ® znacné souhlasim = trochu souhlasim = vibec nesouhlasim = nedokazu posoudit

Bez ohledu na to, zda s ochranou klimatu souhlasite i nesouhlasite, nds zajima vds ndzor: Kdyby se lidstvo skutecné rozhodlo zabrdnit nebezpecnému
zvyseni primérné teploty na Zemi, co by podle Vds bylo potfeba udélat pro dosaZeni tohoto cile?
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Politiky: ano adaptacim, dotacim a osvété #1

Jaké politiky v oblasti ochrany klimatu povazujf Cesi a Cesky za pfijatelné/nepfijatelné?

.Nejprve politiky, které jsou pro oslovené nejprijatelnéjsi. Na prvnich dvou mistech se umistuji
opatreni, kterd podporuji zdravou krajinu. Na dalsich ekonomickd podpora pro obnovitelné
zdroje a energeticky Setrné budovy. Nadpolovicni podporu ma také vzdélavani a osvéta.”

BT

n=2341-2632 ® rozhodné souhlasim = spiSe souhlasim © tak ani tak = spiSe nesouhlasim = rozhodné nesouhlasim = neumim posoudit

vytvaret prirodni prvky zadrzujici vodu v krajiné
(napf. remizky, meze na polich, mokrady)

v zemedélstvi ekonomicky podporovat ekologické
postupy

ekonomicky podporovat zatepleni budov a
stavbu budov nenarocnych na energie

ekonomicky podporovat obnovitelné zdroje
energie
zavest vyuku o zmene klimatu a ochrané klimatu
na vsech zakladnich a stfednich skolach

osvétovymi kampanemi motivovat vefejnost ke
snizeni spotfeby energie

misto rlstu ekonomiky (HDP) sledovat rlst kvality
Zivota obyvatel

Do jaké miry souhlasite Ci nesouhlasite s uvedenymi kroky, které by mohla ceskd vidda ucinit v reakci na zmeénu klimatu? — Upraveno podle Krajhanz! et al.
(2015)
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Politiky: ano adaptacim, dotacim a osvété #2

Jaké politiky v oblasti ochrany klimatu povazujf Cesi a Cesky za pfijatelné/nepfijatelné?

JJaké dalsi opatfeni maji podporu vetsiny verejnosti. Napr. omezeni znecisténi (regulace
viezdu aut do center mést, dovozni cla, zvyseni poplatku za emise), velké stavebni akce
(prehrady, jaderné zdroje), podpora MHD zdarma ci ochrany klimatu v rozvojovych zemich."

stavét pfehrady pro zadrzovani vody v krajiné 22,8% 36,7% 17,6% 10/8%3’I.
ekonomicky podporovat, aby byla vefejna 4
24,4% 35,4% 19,6% 10,3%
doprava zdarma
5
omezit automobilovou dopravu v centrech mest 23,2% 38,6% 18,2% 10,2% Il
2st d i cl e, kd t i
zaveés ov?znll c? !oro zerrvwev e rostou emise 18.9% 317% 20,2% 8.6%
prispivajict ke zmeneé klimatu
ramyslu a energetice zvysit poplatky za emise
¥ primysit 8 energetice 2Vyslt papiaTiy za e 17,9% 36,0% 195%  89%
prispivajici ke zmené klimatu
ekonomicky podporovat jaderné zdroje energie 15,9% 30,5% 24,8% 10,7% I-
ekonomicky podporovat ochranu klimatu v
o ) 14,6% 36,5% 20,9% 9,6%
rozvojovych zemich

n =2 341-2632 ® rozhodné souhlasim ® spiSe souhlasim  tak ani tak = spiSe nesouhlasim = rozhodné nesouhlasim = neumim posoudit

Do jaké miry souhlasite Ci nesouhlasite s uvedenymi kroky, které by mohla ceskd vidda ucinit v reakci na zmeénu klimatu? — Upraveno podle Krajhanz! et al.
(2015)
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Politiky: ano adaptacim, dotacim a osvété #3

Jaké politiky v oblasti ochrany klimatu povazujf Cesi a Cesky za pfijatelné/nepfijatelné?

.U nekterych opatreni jeste prevazuje podpora verejnosti (rozvoj elektroaut, odstoupeni
od uhli), event. jsou ndzory relativné vyrovnané (uhlikova dan, vyviastneni znecistovateld).
Jednoznacné nejvice lidé odmitaji opatreni s ekonomickymi ndklady pro domdcnosti.”

podporovat rozvoj elektromobill/elektroaut 19,0% 30,8% 20,3% 1,7% ..
ukoncit téZbu uhli v lomech a dolech a ukoncit
, , , 14,2% 31,0% 23,7% 13,3%
provoz uhelnych elektraren a teplaren
zavést uhlikovou dan, ktera by zvysila cenu
covest HITEONOL Aol [era oy 2130 8.4% | 24,4% 23,4% 15,9%
vyrobkd a sluzeb prispivajicich ke zmeéne klimatu
vyvlastnit ty tovarny a elektrarny, které nejvice
prispivaji ke zmene klimatu, nasledne tyto 10,8% 20,1% 19,5% 16,7%
provozy zrusit nebo ekologizovat
vice zdanit benzin a naftu ' 12,8% 22,4% 27,5% -.
vice zdanit elektfinu a dodavky tepla pro
rinu g conaviy IePa pro. SBIs  18,5% 32,4%
domacnosti i pramysl

n =2 341-2 632 ® rozhodneé souhlasim ® spiSe souhlasim © tak ani tak = spiSe nesouhlasim = rozhodné nesouhlasim = neumim posoudit

Do jaké miry souhlasite ci nesouhlasite s uvedenymi kroky, které by mohla ceskd vidda ucinit v reakci na zmenu klimatu? — Upraveno podle Krajhanz! et al.
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Co podporuje prijatelnost dotacnich a osvétovych
politik ochrany klimatu? #socio

Regresni analyza: varianta pro volbu cilové skupiny, vysvetluje 35 % rozptylu odpovedi

Identita milovnika pfirody (subskéla)
Politicky liberalismus a progresivismus (subskala)
MediéIni zajem o zahradkéarstvi, kutilstvi... (subskéla)
Vek
Néazor, ze Cesky stat ma fesit problémy, které hrozi v budoucnu
Dadvéra v instituce (Skala)
Mediélni zajem o zdravi, vztahy, domacnost... (subskéla)
Zkusenosti s extrémnim pocasim a znecistenim ovzdusi (skala)
Ochota zUcastnit se voleb do Poslanecké snémovny
-0,05
-0,05
-0,05
-0,05
-0,06
-0,07
-0,07
-0,07
-0,08
-0,18

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.

> 0,20

> 0,17

> 0,12

> 0,11

> 0,10

> (0,10

> 0,10

» 0,07

> (0,05

Optimismus do budoucna

Pouzivani internetu | méné casto

Pouzivani internetu | nékolikrat tydné

Ucast ve volbach 2017-2019 (3kala)

Identita levicového zemanovce (subskala)

Preference tisténych médif (faktor)

Volebni preference levice/koalice (faktor)

Medialni zajem o techniku, sport a ekonomii (subskala)
Afinita k fosilni ekonomice (Skala)

Hedonismus | Dlezité je uZivat si tady a ted
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Co podporuje prijatelnost dotacnich a osvétovych
politik ochrany klimatu? #envipsych

Regresni analyza: varianta pro motivaci a volbu réetoriky, vysvetluje 44 % rozptylu odpovedi

Vnimana naléhavost reseni zmeny klimatu

Zajem o téma pifrody v médiich

Osobni moralni zavazek k ochrané klimatu

Presvedceni o lidském vlivu na zménu klimatu

Zajem o téma zmeny klimatu v médiich

Doméci proenvironmentélni chovani (subskala)

Identita ekologa

Obecny postoj k ochrané pfirody a Zivotniho prostiedi
Pfesvédceni o ucinnosti kolektivni aktivity v CR v ochrané klimatu
Hodnoceni rizik zmény klimatu (Skala)

Osobni zkusenosti s extrémnim pocasim a znecisténim subj....
-0,04
-0,06
-0,09
-0,12

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.

n

—>005
Hedonismus | Dulezité je uzivat si tady a ted
Environmentalni distres (subskala)
Obcanské proklimatické chovani (subskala)

Hodnoceni rizik ochrany klimatu (Skala)
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Co podporuje prijatelnost dotacnich a osvétovych
politik ochrany klimatu? #interpretace

Regresni analyza: interpretace grafli na pfedchozich stranach

#s0cio varianta: Sirsf spolecenska akceptovatelnost — d4 se fici inkluzivita — dotacnich a osvétovych
proklimatickych politik je zfrejma z promennych, které podporu téchto politik zvysuji. Nenf zde nic
,radikalniho”: na prvnim miste identita milovnika priroda nasledovana politickym liberalismem

a progresivismem, zajmem o témata zahradkarstvi, kutilstvi v médiich, ale také zdravi, vztahy,
domacnost (vSimneme si apoliticnosti techto medialnich témat), roste s vekem, ale také daverou v
instituce atd. Odmitani techto politik nejvice posiluje hedonismus, afinita k fosilni ekonomice, zajem
o medialni témata v tradicnim pojeti spojena s maskulinitou (technika, sport), a také néekolik atributd
starosvetskeho zivotniho zpUsobu, jako je preference tisténych médii, preference pro soucasnou
vladni koalici, identita levicoveho zemanovce, mensi Ucast ve volbach apod.

#envipsych varianta: Také vlivy, které zvysuji akceptovatelnost klimatickych politik zamerenych

na dotace a osvetu jsou v této regresni analyze pomerne apolitické. Prijatelnost politik nejvice
zvySuje vnimana naléhavost reSeni zmeny klimatu, zajem o zmenu klimatu v meédiich a pocit osobni
moralniho zavazku za ochranu klimatu. Nejvice ji snizuje vnimani rizik ochrany klimatu,

ale paradoxne takeé silnejsi zaangazovani v klimatické problematice — obcanské proklimaticke
chovani a environmentalni distres (slabé).
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Co podporuje prijatelnost regulacnich a danovych
politik ochrany klimatu? #socio

Regresni analyza: varianta pro volbu cilové skupiny, vysvetluje 34 % rozptylu odpovedi

Politicky liberalismus a progresivismus (subskala) > 0,17
Identita milovnika prirody (subskala) > 0,15
Né&zor, Ze Cesky stat ma resit problémy, které hrozf v budoucnu > (0,13
ZkuSenosti s extrémnim pocasim a znecistenim ovzdusi (Skala) » 0,12
Politicky konzervatismus a autoritarstvi (subskala) > 0,12
Volebni preference demobloku (faktor) > 0,10
Ddveéra v instituce (Skala) » 0,10

Medialni zajem o bulvarnf aj. click-baitova témata (subskala)

> 0,07

Velikost mista bydlisté | 5000 —19 999 =————> (,06

Prijem na spotiebnf jednotku ~ =———% 0,06

Volebni preference levice/koalice (faktor) =——— 0,05

-0,06
-0,07
-0,09
-0,25

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.

Pozitivni hodnocenf Zivotniho zpdsobu soucasné spolec¢nosti
|dentita pravicoveho konzervativce (subskéala)
Volebni preference pravicovych alternativ/populistl (faktor)

Afinita k fosilni ekonomice (Skala)

Ceské klima 2021 | 88



Co podporuje prijatelnost regulacnich a danovych
politik ochrany klimatu? #envipsych

Regresni analyza: varianta pro motivaci a volbu rétoriky, vysvetluje 40 % rozptylu odpovedi

Ochota omezit se pro ochranu klimatu (Zivotni styl, Zivotni... > 0,22
Pfijatelnost aktivistickych metod v ochrané klimatu (Skala) > 0,17
Vnimané naléhavost feSeni zmény klimatu » 0,09
Pfesvedceni o Ucinnosti osobni aktivity v ochrané klimatu » 0,08
Vnimani ochrany klimatu jako aktualni ekonomické pfilezitosti > 0,06

Presvédceni o lidském vlivu na zménu klimatu ~ =——— 0,05
Hedonismus | DlleZité je uZivat si tady a ted  =————> 0,05

Osobni zkusenosti s extrémnim pocasim a znecistenim subj.... =————p 0,04

-0,05 Znalosti 0 zméné a ochrané klimatu (skore)
-0,06 Identita klimaskeptika
-0,07 Hodnoceni rizik zmény klimatu (Skala)
-0,18 Afinita k fosilni ekonomice (skala)

Vstupni vysvétleni k regresnim analyzém viz str, 30.
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Co podporuje prijatelnost regulacnich a danovych
politik ochrany klimatu? #interpretace

Regresni analyza: interpretace grafli na predchozich stranach

#socio varianta: Podpora pro regulacni a danove politiky ochrany klimatu nejvice roste

spolecne s tim, jak se lidé vyrazneji politicky vymezuji (predevsim liberalné a progresivne,

pravicove konzervativne a autoritarsky, ale take jak preferuji demokraticky blok), jak se lidé povazuji
za milovniky prirody a veri, ze by Cesky stat mel resit problémy, které hrozi v budoucnu, event. maji
zkuSenosti s extrémnim pocasim a dlveruji institucim. Podporu pro tento druh klimatickych politik
naopak snizuje afinita k fosilni ekonomice, volebni preference pro pravicové alternativy/populisty

a identita pravicového konzervativce (nikoliv vsak uz politické presvedceni! viz vyse) a pozitivni
vnimani zivotniho zpUsobu soucasné spolecnosti.

#envipsych varianta: Je velmi dUlezité, ze pro podporu regulacnich a danovych politik ochrany
klimatu je rozhodujici osobni ochota se omezit, ale také (v Ceské spolecnosti znacne mensinova)
prijatelnost aktivistickych metod v ochrane klimatu, vnimana naléhavost reseni. Za pozornost stoji,
ze krome afinity k fosilni ekonomice a identity klimaskeptika snizuje podporu politik tohoto druhu
také vnimani rizik zmeny klimatu a vetsi znalosti o klimatické problematice
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Experiment: narativy ochrany klimatu

Jaky zplsob komunikace o ochrané klimatu je Cech@im a Ceskam blizky? Jaky je umf oslovit?

Konkrétné, jaké v nich rlizné narativy vyvolavaji emoce? Jaké plsobi divéryhodné, a jaké sympaticky?



O pripravé experimentu s narativy

Jsou rdzné zpUsoby, jak se v dnesni dobeé mluvi o ochrane klimatu. Rozhodli jsme se proto
otestovat, jaké narativy — tzn. zplsoby vypravéni — dokaZzou ceskou vefejnost oslovit. Upiné
prakticky nas zajimalo, jaké u ni vyvolavaji emoce, sympatie a jak dlveryhodné na ne pUsobi.
Nejdrive jsme pripravili narativy ochrany klimatu. Snazili jsme se, aby byly vystihujici,
rdznorodé, a také autentické — vetsina z nich v podobném zneni nekde realné zaznéla.
Zaroven jsme je konzultovali s témi, kteri se v klimatické problematice pohybuiji.

Pfi vyplhovani dotaznik( pak program nasim 2 762 respondentdm a respondentkam
nahodné pridelil k precteni nektery z narativl. Vzniklo tak Sest podobneé velkych
— a sociodemograficky srovnatelnych — skupin.

A jak experiment s narativy dopad|?
Jaka vyzvy k ochrané klimatu oslovily ceskou verejnost nejvice?
To se doctete na dalSich stranach.

U jednotlivych narativil v popisu zmifiujeme, co povazujeme za jejich hlavni motiv. Skéla
odpovedi se pohybovala od 1 (nejméne) do 7 (nejvice). V grafech znacime pro snazsi
orientaci modre hodnoty vyssi, oranzove nizsi.

Interpretace experimentu s narativy nabizime ve shrnuti Nékolik zavérd pro komunikaci
ochrany klimatu s Ceskou verejnosti.
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Katastroficky narativ
Motiv: strach

.Planeta hori, lesy umiraji, stdle vice se
otepluje a ledovce taji rychleji nez jsme cekall.
Zvirata a rostliny po celém svete vymiraji
rekordni rychlosti. Zijeme na dluh budoucich
generacl. O klimatu se mluvi jiz pres tricet let,
ale mluvit nestaci! Pokud se néco nezmeni,
daji se do pohybu stamiliony lidi; budeme celit 46
chudobé, valkam a smrti. Uz mame dost
nejistoty. Mame dost necinnosti. Mdme dost
pokrytectvi, popirani a populismu. Chceme 3,4
zit!"

2,5

emoce duveryhodnost sympatie
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Svérakovsky narativ

Motivy: nostalgie, sentiment,
buditelstvi, hrdost / to lepsi z Ceské
povahy

,Staci se rozhlédnout kolem sebe a vidime,
Jak stradaji krasné ceske lesy, prdsi se na
polich, ubyva vody ve studnich, ceskou krajinu
trapl povodné a jindy zase historickd obdobi
sucha. Uz nejde zavirat oci pred tim, co rikaji
vedci. Zmena klimatu je uz tady, u nads. Je
potreba probudit to nejlepsi, co v nds drime:
udelat ve spravnou chvili tu spravnou vec

a pouzit na to vsechnu ceskou vynalézavost
a davtip. Znovu vrdtit zeleri a vodu do krajiny.
Skoncovat se zastaralymi, spinavymi elektrar-
nami a tovdrnami a znovu se zaradit

na technickou spicku Evropy, kde jsme drive
byli! Krajina kolem nas, ale i nase déeti nam za
to jednou podekuji.”

emaoce

daveryhodnost sympatie
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Ekonomicko
-pragmaticky narativ

Motivy: pfilezitost, zisk,
konkurenceschopnost

,Ochrana klimatu je v soucasném svete trend,
kterému se nejde vyhnout. Vzhledem k ros-
toucim cendm uhli prichdzi konec doby
uhelné. Cekd nds nejvetsi transformace

od dob primyslove revoluce. Mizeme
naskocit do toho rozjizdéjiciho se viaku vcas,
a budeme mezi ekonomickymi vitezi,

nebo zaspat dobu, a skoncit mezi
porazenymi. Budoucnost je v nizkouhlikovych
technologiich, od energetiky az k doprave.
Viyhodou je, ze mizeme cerpat stamiliardoveé
podpory od Evropské unie na modernizaci
Ceské republiky. Je na case budovat silnou,
konkurence-schopnou ekonomiku 21. stoleti"

emaoce

daveryhodnost sympatie
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Protekcionisticky

narativ

Motivy: bezpedi a jistoty, status quo,
stabilita spolecnosti, zivotni droven

.Na zmenu klimatu je ddlezité reagovat
odpovédne, promyslene a bez zbytecnych
chyb. Odstaven( uhelnych elektrdren mdze
probéhnout az poté, co bude vytvorena
dostatecna kapacita na vyrobu elektriny

Z jinych zdroju. V' zadném pripade nelze
ohrozit dodavky elektriny pro ceské zakazniky,
nedovolime zvyseni cen. Cesky primysl cekd
transformace, ale musi si pritom udrzet svij
vykon. Bude potreba investovat do uhelnych
regiond, aby se vytvorily nové pracovni
prilezitosti a lidé si udrzeli svou zivotni
urover. Pokud se pristoupi k ochrané klimatu
vecne a realisticky, na zaklade cisel a analyz,
tak to Ceskd republika a jeji obyvatelé

zvlddnou Uspésné.” emoce duveryhodnost sympatie
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Zelené optimisticky
narativ

Motivy: kvalita Zivota, rozvoj

postmaterialnich stranek Zivota,
zelend ekonomika

.Zmeéena klimatu je nejen hrozba, ale i prilezi-
tost. Kdyz CR sniz{ emise sklenikovych plynd,
budeme dychat cistsi vzduch. Ubude deéti

s astmatem [ seniord s rakovinou plic. Za
okny uz nam nebudou hucet auta, doprava
bude tissi. Budeme jist kvalitnéji a zdraveji,
potraviny vypestované setrné a blizko. Krajinu
bude tvorit mozaika lesd, luk, poli, aleji,
remizkd a rybnikd. Nizkoemisni ekonomika
podpori rozvoj pracovnich prilezitosti

v novych oblastech. Budeme kupovat méne
nepotrebnych veci, ubyde stresu a bude vic
casu na to, co je pro nds zivot dulezite.”

5,1

emoce duveryhodnost sympatie
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Protisystémovy narativ

Motivy: socialni spravedinost, proti
vykoristovani a koncentraci bohatstvi

Klimaticka krize je dasledkem spatne
fungujiciho systému, ktery je postaveny na
Zisku a neustalém rastu. Hrstka bohatych a
maijitelt nadndrodnich korporaci vydelava
miliardy na niceni planety a plundrovani
prirodnich zdrojd, pricemz klimaticka krize
dopadd na ty nejchudsi - zejména staty
globalniho jihu, ale také chudé z globalniho
severu. Sucho zpusobuje drazsi potraviny,
Spinavy vzduch dychaji lidé v chudsich
regionech, prirodni katastrofy dopadaji vic na 3,0
chudé. Pokud chceme vyresit klimatickou kriz,
musime soucasny system nahradit jinym,
ktery bude spravedlivy a zalozeny na
ekonomice, ktera nenici zivotni prostredi( a na
které nevydelava jen par lidi oproti zbytku
sveta.

emoce

4,8

3,8

daveryhodnost sympatie
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Co vyvolavaji narativy? Emoce

Jak prijemné ci neprijemné pocity v lidech narativy ochrany klimatu vzbuzuji?

.Nejvice prijemné pocity u ceské verejnosti vzbuzuje zelené-optimisticky narativ,
s odstupem ndsledovany protekcionistickym narativem. Spise negativni pocity vyvolava
katastroficky narativ, a také protisystémovy.”

50
4,5
4[0 4,1
3,0
2,5
katastroficky Sverakovsky ekonomicko-  protekcionisticky zelené- protisystémovy
narativ narativ pragmaticky narativ optimisticky narativ
narativ narativ

n=2762

Ted' se na chvili prosim zamyslete nad tim, co jste cetl(a). Jaké pocity ve Vds toto sdéleni vyvolalo? Skala (1-7): rozhodné nepfijemné, nepfijemné, spise
nepfijemné, tak ani tak, spise prijemné, prijemné, rozhodné prijemné
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Co vyvolavaji narativy? Diuvéryhodnost

Jak davéryhodne narativy ochrany klimatu pUsobi?

Vsechny narativy plsobi v priméru spise diveéryhodné, a rozdily mezi nimi jsou
Z hlediska praxe relativné zanedbatelné.”

4,6 9 47
I I | I |

katastroficky Sverakovsky ekonomicko-  protekcionisticky zelene- protisystémovy
narativ narativ pragmaticky narativ optimisticky narativ
narativ narativ
n=2762

Jak toto sdéleni vnimate? Jako... sémanticky diferenciél (1-7): rozhodne nedtiveryhodné, nediveéryhodné, spise nedtveryhodné, tak ani tak, spise
daveryhodné, daveryhodné, rozhodné diveryhodné
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Co vyvolavaji narativy? Sympatie

Jak sympaticky na lidi narativy ochrany klimatu ptsobi?

.Nejvice sympatii vyvolava zelene-optimisticky narativ, nasledovany protekcionistickym
narativem. Naopak spise nesympaticky plsobi katastroficky narativ.”

5,1
L6 4,8
4.4
3,8
3,4

katastroficky Sverakovsky ekonomicko-  protekcionisticky zelené- protisystémovy
narativ narativ pragmaticky narativ optimisticky narativ
narativ narativ
n=2762

Jak toto sdéleni vnimdte? Jako... sémanticky diferencial (1-7): rozhodné nesympatické, nesympatické, spise nesympatické, tak ani tak, spise sympatické,
sympatické, rozhodné sympatické
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Typologie cilovych skupin

7z hlediska ochrany klimatu



Analyza cilovych skupin

Jednim z cil&i naseho vyzkumu Ceské klima 2021 je vytvofit typologii &eskych cilovych skupin
v oblasti ochrany klimatu. V navaznosti na nase predchozi vyzkumy (Krajhanzl a kol., 2015;
Krajhanzl a kol., 2018) jsme se rozhodli identifikovat spoleCenske skupiny, které jsou si
vzajemne podobné, prostrednictvim tzv. clusterové analyzy, konkrétne Latent Class Analysis.

Ve svych analyzach jsme vychazeli z evidence, ze verejné povedomi o zmene klimatu

— také podle dat tohoto vyzkumu — stale roste. Vyznamna vetsina verejnosti se v soucasnosti
shodne, ze zména klimatu probihd, je zplisobena ¢lovékem, je to zavazny problém a Ceska
republika by ho meéla aktivne resit. Kazdopadne to, v cem se dnes obyvatelé ve skuteCnosti
nazorove rozchazi v otazkach zmeny klimatu, jsou jejich nézory, jak by se zména klimatu
méla resit, a take jejich postoj k nékterym aktivistickym metodam. Prave na tyto otazky
dotazniku jsme se zamerili pri hledani cilovych skupin, které se budou mezi sebou co nejvice
liSit a zaroven si budou lidé do nich zarazeni v dané oblasti co nejpodobnejsi.

Vysledkem je typologie péti cilovych skupin Ceské verejnosti v oblasti ochrany klimatu.

Na dalSich strankach najdete jgjich profily, které ukazuji klicové charakteristiky, ve kterych se
lisi. V priloze je pak k dispozici — zejména pro vyuziti v praxi ochrany klimatu — jejich
podrobné srovnani (tab. C. 9) a jejich odezva na jednotlivé narativy (tab. ¢. 10).

Ceské klima 2021 | 103



Prevazné muz (80 %) ve veku 50 let (median).

Pochybuijici

Materialista, technokrat. Nizsi kulturni kapital
(zajem o umeni 26 %). ,Nohami na zemi”
orientovany na technické novinky, motorky;
nejmensi zajem o zivotni prostredi (29 %),
ezoteriku (35 %), serialy ze Zivota (19 %),
soukromi slavnych lidi (10 %) apod.

° VYV

NedUvefivy k institucim, jen polovina veri
védclm. Vétsi zajem o zpravodajstvi, bude

mit sklon k dezinformac¢nim zdrojdim. Cast&ji

se vnima jako pravicového a konzervativniho,
ale také demokrata. Nejvice ze vsech odmitd,
Ze by byly menginy v CR diskriminovang, véts
zastoupeni Zen ve vedenf statu, feSeni chudoby
v CR nebo lidska prava ve svété. Nejméné
diveéruje EU (16 %), nejvice podporuje
vystoupeni z EU (49 %) a trest smrti (52 %),
negativné hodnoti neziskové organizace v CR
(66 %). Byl tim, kdo koronavirus povazoval

za nejmeéne ohrozujici (44 %). Problémy
Zivotniho prostfedi v CR hodnoti neutralné

Ci spiSe nepovazuje za zavazné.

Rozhodné odmita identitu pravdolaskare (71 %)
a mensiny (89 %). Vice nez ostatni by uvazoval
o volbé SPD (27 %) a Trikolore (15 %), méné o ANO (19 %),
SPOLU (17 %), Piratech+STAN (14 %) a Zelenych (0 %).

i

Podle 31 % této skupiny ke zméné klimatu vibec nedochazi,
dalsich 28 % se neumf k existenci zmeny klimatu vyjadrit. Zmen
kolem sebe si prakticky nevsiml (19 %). V pfipadé zmény klimatu Ochrana pfirody a Zivotniho
nepredpoklada u jednotlivych rizik v priimeru zhorseni ani zlepse-  prostfedi mu nenf prilis

PARLAME Nj"\”

siva 6 %

Zmena klimatu pro néj neni vibec nebo prilis
dulezita (velmi ¢i extrémné pro 6 %), naléhava
(vysoka ci extrémni jen pro 6 %), skoro vibec ho
nezajima (zajem 7%). Neproziva klimaticky distres.

Nepovazuije za dlileZité, aby CR piijala
opatfeni proti zméné klimatu (souhlasf jen
4 %), podle néj se to se zménou klimatu
prehani (83 %). Priblizné polovina skupiny
si s ochranou klimatu spojuje zvysenf cen
vyrobk( a sluzeb v CR ¢& omezenf osobnich
svobod. Je velmi neochotny se jakkoliv
omezovat kvili ochrané klimatu Ma

obavu, aby nepfisel 0 maso a o auto.

Skoro vibec nesouhlasi s cilem uhlikové
neutrality (12 %). Pfi pfipadném feseni
zmeény klimatu by divéroval technologiim
(71 %). K dotacnim a osveétovym politikdm
ochrany klimatu ma v prmeéru neutrélni postoj,

k regulacnim a danovym spise odmitavy. Nenf
pfiznivcem nahrady uhli obnovitelnymi zdroji (6 %).

Neciti moralni zavazek snizovat svij dopad
na klima, pokud to nedelaji ostatni (21 %).
S protesty za ochranu klimatu rozhodné
az spise nesouhlasi. Jednickou ¢i dvojkou
by skoro vibec neznamkoval Gretu
Thunberg (1 %, zna ji 51 %) Ci Greenpeace
(5 %, zna 33 %), o trochu lépe hodnoti
Vaclava Klause (22 %, zna vyroky 32 %).

ni, u ochrany klimatu ceké spiSe zhorseni. Povazuje za spise neprav- blizka (jen 32 %). Ma nejlepsi
dépodobné, Ze by extrémni pocasi souviselo se zménou klimatu. faktografické znalosti
Nicméné za klimaskeptika se povazuje jen 28 % (42 % to odmita). 0 zméné a ochrané klimatu
Neveéff na antropogenni pficiny zmény klimatu (veri jen 19 %). ze viech segment(.

protekcionisticky narativ
45 3,8 4,4
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Muz/zena (51 %), ve véku 51 let (median), Extrémné nebo velmi osobné dilezita je zména
spiSe bez maturity (55 %), Casteji z mensich klimatu pouze pro 5 %, vysokou nebo extrémni

obci do 5 000 obyvatel (43 %). Rezervovani naléhavost méa pro 15 %. V médiich se o ni zajimé

26 %. Podle 34 % se t S [ rehani.
TV sleduje vétSinou denné (71 %), nejméne ze o-rodie se 0 se zménou klimatu prehant

véech ¢te knihy (34 %) a ¢lanky on-line (48 %). i Rezervovany k tomu, aby CR piijala opatient proti
Vice preferuje praktické témata., o uménf o - . \\\ zméné klimatu (souhlasi 40 %)., nebo snizovala
a kulturu se zajima méné (33 %). O Zivotni pros- 2 - emise bez ohledu na jiné zeme (45 %). V prameru
tredl se zajiméa 48 %, ochranu prirody a Zivotniho neutrélné hodnoti dotacni a osvétové pO“tiky
prostiedi vnima jako blizkou 51 %. ochrany klimatu, s regulacnimi a danovymi spise
nesouhlasi. Je spiSe neochotny omezovat se
kvili ochrané klimatu. Vahé, zda se snazit
dosahnout klimatické neutrality (42 %). Prilis
nepreferuje obnovitelné zdroje pfi nahrazovani
uhli (ty preferuje 22 %). Pokud je znaji, Gretu
Thunberg by znamkovalo jednickou

¢i dvojkou 5 % (zna ji 38 %), Green-

O peace 8 % (zna 30 %) a Vaclava

O Klause st. 5 % (vyroky o klimatu

> zna 26 %). Vlbec se obcansky
. neangazuje v ochrané klimatu,
s protesty za ochranu klimatu spiSe nesouhlasf.

Pouze polovina veri veédclm, stejné tak jen
polovina se povazuje za demokrata. O néco
méné nez ostatni segmenty chodi k volbam.
Vice neZ ostatni uvazuje o volbe ANO (26 %),
SPD (17 %), Trikolory (9 %) a KSCM (9 %), méné
Piratl+STAN (22 %), SPOLU (17 %), CSSD (8 %)
a Zelenych (4 %). Zaroven nejméné obcansky
aktivni skupina: za poslednich 5 let nedebatovalo
0sobné nebo na internetu o verejnych zalezitos-
tech 67 %, financné nepfispélo 65 %, petici
nepodepsalo 64 %. Neziskové organizace
povaZuje za pifnos pro CR pouze 24 %. Spise
znepokojeni problémy Zivotniho prostiedi v CR.

Podle 54 % této skupiny zména klimatu probiha,
podle 56 % je zména klimatu zplsobena spise
lidskou cinnosti. Zmeény klimatu si kolem sebe vsima

Podobné blizkych je mu hned nekolik narativa.
41 %. Spise pravdépodobné je podle ngj extrémni
pocasi spojené se zmenou klimatu. Kdybychom

N - A
£y ekonomicko- I
nedélali nic se zménou klimatu, ocekava spise v/ pragmaticky narativ

zhoreni, v pfipadé dlisledné ochrany klimatu e 40 4,4 4,4
v primeéru ani zlepseni, ani zhorsen.

Distres proziva slabé.
o o _ - ) _ zelen€-optimisticky
protekcionisticky narativ Své€rakovsky narativ narativ

4,2 44 4,5 38 4644 4,4 4,0 45
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Muz (59 %), ve veku 38 let (median), casteji malé deti,
zamestnanec, ekonomicky o trochu slabsi nez ostatni.

O néco vyssi sklon ke konzumnimu chovani (nejvetsi
zajem ze vsech segmentl o médu, mobilni telefony
a aplikace, serialy ze Zivota, vztahy, lasku a sexualni N
témata), vice nez ostatni veri, ze je dllezité uzivat si

tady a ted, bez ohledu na dusledky a problémy
v budoucnosti (31 %). Vice sleduje videa on-line
(67 %) a posloucha podcasty (38 %). Myslenky
ochrany pfirody a Zivotniho prostfedf povazuje
za blizké (74 %), zajima se o zivotni prostiedi
(67 %), z poloviny o uménf a kulturu (50 %).

Nejméné ze viech segmentd verf vedclim (44 %),

rezervovane se povazuje za demokrata (46 %),
spolecné s Pochybujicimi nejvice euroskepticky
segment (pro vystoupeni z EU 43 %). Zaroven

vice senzitivity k mensindm (17 % se samo

za mensinu oznacuje, to je 3x vice nez dalsi tfi

segmenty ze Ctyr). Vice uvazuje o volbé SPD (18 %),

Trikolory (16 %) a CSSD (14 %), méné o volbé
Piratl+STAN (25 %) a SPOLU (14 %). Vaha, zda
povazovat neziskové organizace za pfinos

pro CR (45 %). Environmentalni problémy v CR
vnima jako spiSe zavaznée.

V fadeé otazek nevyhranény, casto voli neutralni

odpovedi — tim se viak vymyka v oblastech, kde

ostatni voli odmitavé nebo naopak souhlasné

. Zménu klimatu povazuje za extrémné ¢i velmi
dulezitou 43 %, jeji feseni ma stejnou naléhavost pro
shodné procento, o zménu klimatu se zajima 52 %.

Zmateni

V4ha, zda je dllezité, aby CR piijala opatfeni proti
zméné klimatu (48 %), aviak emise v CR by snizoval
bez ohledu na emise ostatnich (58 %).

Vymyka se podporou zgsadnich systémovych
zmén: napfiklad 50 % velmi vyrazné nebo
znacné souhlasi s tim, Ze pro feSeni zmény
klimatu bude potfebné zavést viddu pevné
ruky, zaroven 51 % je pro zavedeni pfimé
demokracie a 51 % je pro omezeni globalniho
obchodu. Neni si jisty, zda se snazit dosahnout
uhlikové neutrality (45 %). Spise podporuje

dotacni a osvetové politiky ochrany klimatu,

neutralné se stavi k regulacnim a danovym

6 ()/ politikam.
0 Také klimatické protesty hodnoti v priiméru

relativné neutralng, uvadi, ze se obcas az casto
obcanskymi aktivitami zapojuje do ochrany klimatu.
Vaha, zda by se mél snazit snizovat svij dopad na
klima bez ohledu na ostatni (52 %), k omezovani se
pro ochranu klimatu se stavi neutralné. Nezazname-

nal vyroky Grety Thunberg (jen 21 %) ¢i Vaclava
Klause (17 %)., oba hodnoti negativné.

it ’
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V tomto kontextu ma mozna trochu prekvapive
nejvice pozitivni odezvu na nasledujici narativ.

odpovédi. Nékdy to vede k paradoxim: napfiklad
podle odpovedi ,stfedni” Uroven klimatického distresu,
zaroven vyrovnany pohled na pozitiva a negativa
dopadl zmény klimatu.

Vétsina se domniva, Ze zména klimatu probihéa (67 %),
vsima si jejich projevid (51 %) priklani se tomu, ze je
zpUsobena lidskou Cinnosti (56 %). Propojenf
extrémniho pocasi se zmeénou klimatu povazuje za spise
pravdépodobné. Nemysli si, ze se to se zménou klimatu
prehani (23 %).

Pokud by lidstvo nic nedélalo se zméeénou
klimatu, ocekava, Ze to relativné vyrovnané
pfinese v necem zlepseni, v nécem jiném
zhorSeni. Stejné jako ochrana klimatu.

Své€rakovsky narativ
4,2 4,8 49
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SpiSe Zzena (57 %), ve veku 48 let (median), stfedni
skola s maturitou.

Rada koni¢kd a z&jm(, napt. o zdravi (83 %), uméni
a kulturu (50 %), Zivotni prostfedi (80 %), ale také
koronavirus (56 %) — ten povazovala ze viech
nejvice za ohrozujici (74 %).

Véri védcim (69 %), povazuje se za demo-
kratku (63 %), na rozdil od Angazovanych
se vSak pfilis nezajimé o politiku (40 %). )
Vice uvazuje o volbé Piratli+STAN (37 %) R —
a ANO (26 %), méné o SPD (12 %)

a Trikoldre (5 %). Za posledni rok prispéla
na neziskové aktivity (52 %), osobné ani
on-line prilis nedebatovala o verejnych
zélezitostech (42 %). Vaha, zda jsou
neziskové organizace pro CR pifnosem
(souhlasf jen 45 %). Jsou ji blizké
myslenky ochrany pfirody a zZivotniho
prostiedi (86 %), avsak pfilis neveri

. ,"?/(
ekologickym sdruzenim (38 %). g L
Je presvéddena o probihajici zméné klimatu (90 %), /' \g i

vsima si jejich projevl (82 %) a Vi, ze je zpUso-
bena prevazneé lidskou Cinnosti (82 %). Propojeni
extrémniho pocasi se zménou klimatu povazuje
za spise az velmi pravdepodobné. Pokud by
lidstvo neresilo zménu klimatu, ocekava zhorseni ¢
ve vétsiné oblasti, v pfipadé dlsledné ochrany
klimatu ocekava kromé dilcich negativnich
dopadll prevazné dopady pozitivni.

Neveri, ze by zména klimatu dopadla

na ni osobné (vérf jen 32 %). Klimaticky

distres proziva jen slabé az stfedné.

zelené-optimisticky narativ
54 4,7 56

Sympatizujici

protekcionisticky narativ I I

Zmeéna klimatu méa podle nf extrémni aZ vysokou
naléhavost (69 %), v médiich se o ni zajima

(65 %), vaha, zda je pro ni také vysoce az
extrémneé dulezita (52 %). Nemysli si, ze by se to
s klimatickou zménou prehanélo (5 %).

Povazuje za dlilezité, aby CR pfijala opatteni
proti zméneé klimatu (87 %) a snizovala emise
bez ohledu na jiné zemé (80 %). Souhlasi

s cllem uhlikové neutrality (76 %). Spise
podporuje dotacni a osvétové politiky ochrany
klimatu, neutralné hodnoti regulacni

a danové politiky. Pfi nahrazovani uhlf vice
preferuje obnovitelné zdroje (44 %).

Jen v mensiné by dala jednicku ¢i dvojku
Vaclavu Klausovi (2 %, zna vyroky 25 %,), Greté
Thunberg (17 %, zné ji 48 %) ¢i Greenpeace

(27 %, zna 48 %). S protesty za ochranu klimatu
spise nesouhlasi nebo ma neutralni nézor,
nicméné sama se do obcanskych aktivit na
ochranu klimatu nezapojuje nikdy nebo jen

| = vyjimecné. Nepovazuje za pfilis pravdépodobné,
5;’ ( ‘- Ze by podepsala petici na ochranu klimatu

(41 %), poslala prispévek (25 %) nebo o tématu
komunikovala s lidmi (18 %).

‘ . Vefi ze by se méla snaZit omezit své dopady na
klima bez ohledu na ostatni (86 %), i kdyz moc

’J nevéfi, e néco zmaze (véfi 48 %). Vice se
T veénuje domaci ekologii.

Zaroven se neutralné stavi k
moznosti, ze by se kvdli ochrané
klimatu ve svém zivoté omezila..

Sverakovsky narativ

4,7 505/ 41 52 4,8
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Zmena klimatu ma pro ni vysokou az extrémni
dulezitost (91 %) a jeji reSeni stejnou naléhavost

Eae a6, vevekalilet (inedian) (95 %), téma ji zajimé | v médiich (87 %). Na rozdil od

VySSi kulturni kapital. Zajem o zivotni prostredi (94 %), v ’ Sympatizujicich ocekava, ze na ni osobneé zmena
pfirodu (93 %), zdravi (84 %), seberozvoj (71 %), Angazovanl klimatu dopadne (69 %). V priimeru proziva stfedni
umeni (64 %), koronavirus (56 %), ale také nejvyssi Uroven klimatického distresu.

o ezoteriku (46 %). Denné on-line (83 %), cte
clanky on-line (70 %, vyznamné vice nez
Sympatizujici), sleduje videa na internetu
(63 %), nejvice ze viech Cte knihy (55 %).

Pfi feSeni zmeny klimatu povazuje za potfebné omezeni
znecistovatell (97 %) a rozvoj technologif (85 %).
Rozhodné souhlasf s cilem uhlikové neutrality (89 %,),

s dotacnimi a osvétovymi politikami ochrany klimatu

a spise souhlasi s témi regulacnimi a danovymi.

Uhelné zdroje by jednoznacné nahradila
obnovitelnymi (77 %). Protestni akce na podporu

| klimatu hodnotf v primeéru neutralng, sama se
‘\ obcanskym aktivitam v této oblasti vénuje
\ vyjimecné a7 obcas. PovaZuje za pravdépodobné,

| Ze by podepsala petici na ochranu klimatu (86 %),
i) poslala prispévek (55 %) a komunikovala o tom
s lidmi (56 %). Jednickou ¢i dvojkou znamkUJe

O Greenpeace (52 %, zna 66 %),
1 1 / o trochu méné Gretu Thunberg
O (45 %, zna 69 %), Vaclava Klause

nikoliv (2 %, zna vyroky 31 %).

Zajima se o politiku (60 %) Vice nez ostatni
se povazuje za demokratku (72 %) a pravdo-
laskarku (42 %). Nejvice ddvefuje védclim

(79 %), ekologickym sdruzenim (68 %) a EU
(45 %). Vyrazne vice nez ostatni odmita
,Skoda kazdé rany, kterd padne vedle” (50 %).
Nejvice podporuje vétsi zastoupeni Zzen ve vedeni
statu, lidské prava, feseni chudoby v CR, nejvice
vnimé diskriminaci mengin v CR. Osobné i on-line
debatuje o vefejnych zalezitostech (67 %) a pfis-
pivé na neziskové aktivity (74 %). Vice by uvazo-
vala o volbé Piratli+STAN (55 %), SPOLU (30 %) ¥
a Zelenych (27 %), méné o ANO (11 %) a KSCM (3 %).
V&, ze neziskovky jsou pifnosem pro CR (65 %).
Jsou ji blizké myslenky ochrany pfirody a zivotniho
prostiedi (95 %)

Je pfesvédcena, ze zména klimatu uz rozhodné
probiha (100 %), svymi nazory si je jista (84 %),
projevl zmény klimatu si véima (94 %), pficinou \\/ [ {5“”

|

Vé, Ze svoji aktivitou by méla (96 %), a také
maze (70 %), pomoci ke zmirnéni zmény klimatu
(70 %), stejné jako lidé v CR (93 %). Je ochotna
zmeénit kvili ochrané klimatu svij zpdsob
\ Zivota (94 %), snizit svou zivotni troven (55 %)
' nebo se vice stravovat bez masa a uzenin (58 %,
je podle nf prevazné lidska cinnost (95 %). Sympatizujici jen 28 %).
Neveri, ze by se to s klimatickou N - .
zmeénou prehanélo (4 %). Extrémni PQkUd by l'dSFV(? neresv||o/zmenu
pocasi je podle ni velmi pravdépo- Klimatu, ocekava zhorsent;

dobné spojeno se zménou klimatu. naopak ochrana klimatu prinese
spise zlepseni ve stavu svéta.

AngaZované je mozné Uspesné
oslovit vSemi Sesti testovanymi

vv v

narativy. Zde tfi nejuspésnéjsi.

ekonomicko-
pragmaticky narativ
6,0 49 6,0 455553 4,8 5,0 5,3
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Nékolik zavéru pro komunikaci
ochrany klimatu s ¢eskou verejnosti

Co vyplyva z prezentovanych dat vyzkumu pro Ceskou praxi ochrany klimatu?
Co vime o tom, jak s verfejnosti o klimatickych otazkach (ne)komunikovat?

Na jaka témata by bylo prospesné se v nadchazejicim obdobi zamerit?



Co vyplyva z vysledkii vyzkumu pro praxi? #1

1. Vice o reseni, nez o problému: V soucasnosti si pfiblizné tfi Ctvrtiny ceské verejnosti uvédomuji, Ze zména klimatu
zpUsobena lidskymi aktivitami reaIné probiha (str. 24), pfedstavuje zavaznou hrozbu s Sirokym spektrem nepfiznivych
dopadu (str. 39, 41, 42) — a tento nazor v Ceské spolecnosti stale sili (str. 26, 27) Potud je dlraz na prezentovani hrozby
zmeény klimatu ,nosenim drivi' do'lesa”, navic s fadou rizik pro dusevné ohrozené skupiny (viz environmentalni distres,
str. 38). Oproti tomu pésobf obyvatelé Ceské republiky pomérné dezorientované v oblasti moznych feenf zmény klimatu
a dosud jim chybi vetsi porozumeéni temto politikam (str. 78-79, 81-84),. Praveé komunikace v oblasti klimatickych politik
a scénafli budoucnosti se proto jevi jako klicova z hlediska dal$iho vyvoje vefejného minént.

2. Afinita k fosilni ekonomice jako podstatna brzda: Mizeme tedy konstatovat, ze Ceskou vefejnost ,nebrzdi” v rozhodnéjsi
podpore proklimatickych opatfenti jakékoliv-popiranf zmeny klimatu (to je spolecensky okrajovy postoj, str. 24, 71). Protoze
priklonit se k feseni zmeny klimatu znamena odklonit se od fosilni ekonomiky, ,brzdou” je dnes spise nejistota, co ochrana
klimatu pfinese. Jakkoliv jeji rizika vnimajf obyvatelé Ceské republiky jako nasobné mensi nez u zmény klimatu (str. 46),
ukazuje se, ze obavy vyvolavaji jak ekonomické dopady snizovani emisi v postcovidovém obdobi (str. 75), tak omezovani
nekterych sektor (str. 73-74). Unikatni proménna afinita k fosilni ekonomice, ktera zatim nebyla pflis prozkoumana
ani v zahranicnich Setfenich (tamtéz), se ukazuje napfiklad v regresnich analyzach jako jeden z klicovych vlivii negativné
pUsobicich na klimatické postoje vefejnosti (str. 52, 66, 85, 88, 89). MUZeme i nadéle ocekévat, ze implementace politik
ze zahranici bude u nemalé &asti Ceské vefejnosti vyvolavat nedlvéru a obavy, co by utlumovani nékterych uhlikové
naroc¢nych sektorl znamenalo pro né a ceskou ekonomiku. Pro feSeni zmény klimatu je tedy potfeba adresovat také
pretrvavajici afinitu vyznamné casti verejnosti k fosilni ekonomice (str. 73-74), a krome potfebné podpory s nimi vést
dialog o pfipadné transformaci.

3. Neznalost aktérl ochrany klimatu: S tim souvisi, Ze az prekvapivé méalo Cechl a Cedek se vyzna ve vefejné klimatické
debaté: zaznamenali stanoviska jen méla aktérd (napf. Gretu Thuberg zné 46 % verejnosti, uhelnou komisi 10 %
a Extinction Rebellion 4 %, str. 49-50). V takové situaci jen miniméalné rozlisuji mezi rlznymi aktéry. V ceském kontextu
také evidentné dosud chybi dostatecne znama a popularni osobnost nebo osobnosti, které by dokazaly vefejnost
s tétmatem ochrany klimatu oslovit. Zaroven se ukazuje, ze role byvalého prezidenta Vaclava Klause uz je v Ceské
klimatické debaté marginalizovana — ma nejhorsi hodnoceni ze vsech osobnosti a organizaci (str. 50).
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Co vyplyva z vysledkii vyzkumu pro praxi? #2

4. Slabé znalosti o zméné klimatu a jeho ochrané: Pfestoze je vefejné minéni ochrané klimatu v klicovych otézkach
naklonéno, je znalostni zaklad postoji ceské vefejnosti natolik chatrny (str. 35), Ze je do budoucna verejné minéni relativne
manipulovatelné. Velky vyznam ma tedy v komunikaci s ceskou vefejnosti pfipominat nékolik faktl a cisel, ktera jsou pro
pochopeni zmény klimatu a role Ceské republiky v mitiga¢nich snahach uréujici.

5. Zranitelné skupiny a ,tlacenf na pilu”; Statisice Cech a Ce3ek trpf v souvislosti se zmé&nou klimatu nékterymi z projevd
environmentalniho distresu ,extrémne” nebo ,silné” (str. 38). Viyvolavani dalsi Uzkosti a zoufalstvi formou natlaku
a konfrontace mize vést k lidskym nestéstim. Ddlezité je snazit se tvari v tvar historické hrozbé prohlubovat spise
vzajemnou empatii, odhodlani a nadeji.

6. Pfiroda v srdci Evropy: Pfestoze zména klimatu je pro fadu obyvatel Ceské republiky stale nové téma, stojf za pfipomenut,
ze soucasti Ceske kultury je silny sentiment k prirode a krajiné (str. 11-13, 15, 37). Tento hlubsi kulturni vzorec je mozné
oslovovat i v ochrané klimatu.

7. Blizké dopady zmény klimatu jako sdilena zkusenost: Sucho, viny veder a dalsf si vetsina lidi spojuje se zménou klimatu
(str. 28), a je mozné s tim v komunikaci s verejnosti pracovat.

8. Oslovit identitu: Vétsina obyvatel Cechl a Cesek se povazuje za ochrance pFirody, nebo dokonce ekology (str. 15). Pokud
je zamérem jejich angazovanost podporovat, je u veétsiny kontraproduktivni je konfrontovat a mentorovat, upozorfovat
na environmentalni nedostatky jejich zivotniho stylu. Perspektivni je v jejich identité podporovat — motivovat je a ocenovat,
hledat spolecné hodnoty, informovat a inspirovat.

9. Nespokojenost pod povrchem: Vice nez poloviné Ceské verejnosti se nelibi Zivotnf zplsob, kterym Zije vétsina soucasné
spolecnosti (str. 20), a také nadpolovi¢ni vétsina dava najevo, Ze by byla ochotna kvili ochrané klimatu zménit svj Zivotni
zpUisob (str. 65). Nadpolovicni vétsina se domniva, ze déti narozené v téchto letech budou Zit v horsim svété nez Zijeme
my (str. 21). To vSechno vytvari prostor pro dialog, jak chceme zménit svij Zivot, v jakém svéte, v jakém socioekonomickém
usporadani spolecnosti chceme Zit. Testovani narativll nicméné ukazuje, Ze antikapitalisticky ladény protisystémovy narativ
tyto hlubsi potfeby oslovit nedokaze (str. 98).

10. Nejatraktivngjsi medialni témata: Pro média stoji za pozornost, ze pfiroda a zivotni prostredi jsou dve ze tff témat, ktera

podle vysledk(l z nékolika opakovanych &etfeni zajimaji nejvice Cechil a Cesek (str. 11-13). Ve srovnani s timto sirokym
sdilenym zajmem verejnosti tvorfi prirodni a environmentalni témata v ceskych médiich az na vyjimky okrajovou roli.
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Co vyplyva z vysledkti vyzkumu pro praxi? #3

1. Ochrana klimatu pro apolitické publikum: Vyznamnou ¢ast ob¢an(i a obcanek Ceské republiky Ize jen obtizné zafadit
do tradicnich ideologickych Skatulek pravice a levice, liberalismu a konzervatismu (str. 15, 17, 18). Vetsi Sanci maji (nejen)
pri ochrane klimatu mluvdi, kterf je dokazou oslovit neideologickym, civilnim jazykem.

12. Slaba podpora pro protesty: V klimatickém hnutf stoji za reflexi, ze obyvatelé Ceské republiky navzdory svym relativné
proklimatickym nazordm odmitaji'skoro viechny formy protest za ochranu klimatu, jako jsou napf. demonstrace, stavky
nebo blokady (str. 57). Jak ukazuji regresnf analyzy, pfijatelnost téchto protestl je podminéna pomeérné vyhranénymi,
mensinovymi postoji, a sifeji spolecensky sdilené proklimatické postoje dokonce snizuji v nekterych oblastech prijatelnost
téchto protestd (str. 53).

13. Klimaticka politika podle Eeské vefejnosti: Podle vysledkl by si Cesi a Cesky piali pfedchazet dopaddim zmény klimatu
(str. 70), zdravejsi a Cistsi budoucnost pro sebe a své déti (str. 97), tvrdé postihy pro znecistovatele (str. 81), technologickou
modernizaci (tamtéz). Vyraznou podporu maji réizné dotacni a osvétové politiky ochrany klimatu (str. 82-84). Porozumeént
pro regulacni a danove politiky ochrany klimatu, napr. uhlikové dane, je zatim na nizsi Urovni (tamtéz). Ackoliv cast
vefejnosti pripoustf urcitou ochotu ke zméné svého Zivotniho zplsobu (str. 65), jakékoliv snizovani Zivotni Urovné
¢i pfenéseni nakladd za ochranu klimatu na domacnosti vyrazna vétsina obyvatel odmita (str. 65, 84). Vétsina ceské
vefejnosti by si prala vyrovnanou bilanci vyvozu a dovozu elektrické energie (str. 77), coz vytvari prostor pro politickou
reprezentaci v situaci, kdy Ceska republika vyvazi kazdy rok kolem 15 % tuzemské vyrobené elektfiny.

14. Rozhodujici cilové skupina: Ochranu klimatu jednoznacne podporuje segment Angazovanych, ktery predstavuje 11 % Ceske
vefejnosti (str. 109). Pro pfisti roky bude nicméné klicové osloveni segmentu Sympatizujicich (str. 109), ktefi predstavuji 49 %
obcanl a obcanek, a kteff zUstavaji v fadé otazek spojenych s politikami a zplsoby prosazovani ochrany klimatu
rezervovani. Jak ukazuje také nékolik vysledkd regresnich analyz, vice aktivisticky pfistup a majoritnf pristup k ochrané
klimatu se mezi sebou nelisi jen v mife podpory pro jednotlivé politiky a formy protestu, ale v nékterych pripadech jdou
piimo proti sobé (str. 53, 59, 62, 86, 85). Pfi planovani komunikace je dllezité brat v Gvahu, Ze cilové skupiny se jen
minimalneé lisi sociodemograficky (Castecne pohlavim, vekem a vzdélanim, minimalné prijmem nebo velikosti obce bydliste),
avsak vyznamné ve svém sociokulturnim zameéreni, napf. zajmech o medialni témata, politickych presvédcenich, identitach.

15. Narativy ochrany klimatu pro eskou vefejnost: Mezi Cechy a Ceskami mé z testovanych narativii ochrany klimatu nejvice
pozitivni ohlas Zelené optimisticky narativ (str. 97). Zejména skepticteji naladené segmenty oslovuje Protekcionisticky
narativ (str. 96), inkluzivni potencial ma také narativ Sverakovsky (str. 94). Vice negativnich emoci a antipatif vyvolavaji
katastroficky narativ (str. 93) a protisystémovy (str. 98).
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